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DECYZJA Nr 1/13/2024/0DW

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze érodkéw publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 146 z pdin. zm.),
zwanej dalej ,ustawg o Swiadczeniach” oraz art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572), zwanego dalej ,k.p.a.”, w zwigzku
z odwotaniem wniesionym przéz MEDTEM Spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Lublinie, ul. Obroricéw Pokoju 13/5, 20-030 Lublin (,Odwotujacy”), reprezentowana przez
Prezesa Zarzadu — Pana Jarostawa Ottarzewskiego, dotyczacym rozstrzygniecia postgpowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej Nr 13-24-
000148/PSY/04/1/04.9901.400.03/01 w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien,
w zakresie osrodka Srodowiskowej opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci
i miodziezy - | poziom referencyjny, na obszarze powiatu 2607 ostrowieckiego, Prezes
Narodowego Funduszu Zdrowia, w imieniu ktérego dziata Dyrektor Swietokrzyskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Kielcach — na podstawie pefnomocnictwa
nr 197/2024 z dnia 3 czerwca 2024 r.

oddala odwotanie.

Swietokrzyski Oddziat Wojewddzki Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Jana Pawta I1 9, 25-025 Kielce 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
tel. 41 364 61 00 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



UZASADNIENIE

Narodowy Fundusz Zdrowia, dziatajac na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach,
w dniu 27.08.2024 roku ogtosit postepowanie nr 13-24-000148/PSY/04/1/04.9901.400.03/01,
prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczeri opieki
zdrowotnej w rodzaju: opieka psychiatryczna i leczenie uzaleinier, w zakresie oérodka
srodowiskowej opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i miodziezy - | poziom
referencyjny, na okres od dnia 1 listopada 2024 roku do dnia 30 wrzeénia 2029 roku,
na obszarze powiatu 2607 ostrowieckiego. W ww. ogloszeniu podano wartoéé zamdwienia
na kwote nie wigkszg niz 160 817,71 zt na okres rozliczeniowy przypadajacy od dnia 1 listopada
2024 roku do dnia 31 grudnia 2024 roku craz maksymalna liczbe uméw (tj. maksymalng liczbe
odrebnie ocenianych miejsc udzielania $wiadczen) w liczbie: 1.

W dniu 30 pazdziernika 2024 roku nastgpito rozstrzygniecie postepowania. Ogloszenie
© rozstrzygnigciu postepowania, opublikowane na tablicy ogloszen oraz stronie internetowej
Narodowego Funduszu Zdrowia - Swietckrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego z siedzibg
w Kielcach; wskazato jako Swiadczeniodawce wybranege do realizacji umowy:

— EURO-MEDICA SP. Z 0.0., ul. Wiadystawa Reymonta 2, 22-400 Zamoéé.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, $wiadczeniodawcom, ktdrych interes
prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j,
przystugujy srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy
o swiadczeniach.

W mysl art. 154 ust. 1-4 ustawy o $wiadczeniach, Swiadczeniodawca biorgcy udziat
W postepowaniu moze wnie$¢ do Prezesa Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia
0 rozstrzygnigciu postepowania, odwotanie dotyczace rozstrzygniecia postepowania.
Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Odwotanie rozpatrywane jest
w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania. Wniesienie odwotania wstrzymuje zawarcie umowy
o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia. Po rozpatrzeniu
odwotania Prezes Funduszu wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajaca lub oddalajaca
odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej Funduszu po dokonaniu anonimizacji w zakresie danych
osobowych oraz innych danych istotnych ze wzgledu na identyfikacje podmiotowg o0s6b

niebedgcych stronami postepowania. Decyzja Prezesa Funduszu jest ostateczna.



Swiadczeniodawcy przystuguje od niej skarga do sadu administracyjnego. Odwotanie
od rozstrzygniecia komisji konkursowej na gruncie k.p.c. nalezy traktowaé jako wniosek
(zadanie) wszczecia postepowania administracyjnego, o ktérym mowa w art. 61 kp.a.,
do ktérego zastosowanie majg przepisy k.p.a., w zakresie niewylgczonym przez przepisy ustawy
o swiadczeniach.

Zgodnie z art. 154 ust. 6a ustawy o Swiadczeniach, stronami postepowania
sg Swiadczeniodawca, ktdry ztozyt odwotanie oraz Swiadczeniodawcy, ktdrzy zostali wybrani
do udzielania Swiadczer opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej.

W toku postgpowania administracyjnego, organ zobowigzany jest dokonaé oceny
postgpowania zmierzajgcego do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej pod
katem ewentualnego naruszenia przepiséw prawa, zasady uczciwej konkurencji oraz zasady
rownego traktowania $wiadczeniodawcdw. Przedmiot badania organu jest zatem
skonkretyzowany na czynnosciach komisji konkursowej podejmowanych w stosunku
do Odwotujacego sig i nie stanowi ponownego przeprowadzenia postepowania konkurscwego.
Organ nie powiela czynnosci zarezerwowanych przez ustawe o swiadczeniach dla komisji
konkursowej. Z tego wzgledu postepowanie wyjasniajgce obejmuje przede wszystkim
zgromadzenie materiatéw dokumentujgcych czynnoéci komisji konkursowej, analize tych
dokumentdw oraz przedstawienie dokonanych ustales.

Dnia 7 listopada 2024 roku do Narodowego Funduszu Zdrowia - Swietokrzyskiego
Oddziatu Wojewddzkiego w Kielcach, wplyneto odwotanie od rozstrzygniecia komisji
konkursowej z dnia 30 pazdziernika 2024 roku, ztozone przez Odwotujgcego. Odwotanie zostato
wniesione w terminie.

Odwotujacy nie zgodzit sie z rozstrzygnieciem, zarzucajac nieuprawniong jego zdaniem
zmiang przez komisjg konkursowa zawartej w ofercie odpowiedzi ankietowej w pytaniu 2.4.1
z TAK na NIE, co pozbawito Odwotujgcego pigciu punktéw rankingujacych. Odwotujgcy
kwestionuje czynno$¢ komisji konkursowej, z uwagi na oparcie jej wylacznie o dane
Swigtokrzyskiego Oddziatu Narodowego Funduszu Zdrowia. Wedtug stanowiska Odwotujacego
taka czynnosc komisji konkursowej jest obarczona wadg, albowiem Odwotujacy jest podmiotem
udzielajgcym $wiadczeri opieki zdrowotnej z zakresu psychologii i psychoterapii w ramach
umoéw zawartych z Narodowym Funduszem Zdrowia w innych wojewdodztwach niz

wojewodztwo Swigtokrzyskie, a pytanie ankietowe nie odnosito sie jedynie do wojewodztwa

(93]



Swigtokrzyskiego. Odwotujgcy posiada zespét specjalistéw realizujgcych systematyczne
zewnegtrzne monitorowanie procesu diagnostyczno-terapeutycznego, kitéry prowadzi
~superwizje zespotu”.

Ponadto w odwotaniu podniesiono, ze komisja wediug Odwotujacego mogta pomingc
definicje superwizji psychoterapii okreslong w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia
19 czerwca 2018 r. w sprawie sSwiadczeri gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej
i leczenia uzaleznieri. Odwotujacy podnosi, 7e nie bez przyczyny posiadanie moiliwodci
dokonania superrewizji zespotu zostato wigczone do warunkéw rankingujgcych w kryterium
jakosci, o ktérym mowa w zataczniku nr 4 ,Wykaz szczegdlowych kryteriéw wyboru ofert wraz
z wyznaczajacymi je warunkami oraz przypisang im wartoscia w rodzaju opieka psychiatryczna
i leczenie uzaleznier” albowiem celem wprowadzenia tego warunku byto premiowanie
podmiotdéw leczniczych posiadajacych osobe o odpowiednich kwalifikacjach do monitorowania
zespotu udzielajgcych Swiadczeri opieki zdrowotnej i podnoszenia jego kwalifikacji, co ma
bezposredni wplyw na jako$é udzielonych $wiadczen. W przypadku, w ktdérym oferent
‘na pytanie w ankiecie o to czy posiada udokumentcwana wspotprace w zakresie ,superwizji
zespofu” udziela odpowiedzi twierdzacej, a komisja konkursowa w dostepnych dla niej
rejestrach nie jest w stanie zweryfikowaé prawidlowosci udzielonej odpowiedzi twierdzacej
winna byta wezwac oferenta do wyjasnied. Take uprawnienie i obowigzek komisji wynika
bowiem z § 17 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pa‘dziernika 2020 r. w sprawie
sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielania Swiadczen opieki
zdrowotnej, skfadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadar
oraz trybu pracy. W ocenie Odwotujacego komisja konkursowa, zaniechujgc weryfikacji
prawidfowosci podanych przez oferenta danych, w sposéb nieuprawniony pozbawita
go az pigciu punktdw w rankingu. Odwotujacy podkreslif, ze prawidiowo odpowiedziat na
pytanie zadane w ankiecie ofertowej i brak byto podstaw do nieprzyznana dodatkowych
punktdw w zakresie pytan, co do ktérych komisja konkursowa nawet nie zgdata wyjasnien.
Odwotujgcy zastrzegt réwniez, ze catoiciowe, petne stanowisko zajmie po mozliwosci
zapoznania sig z rankingami oceny ofert, w szczegolnosci z rankingiem koricowym. P uzyskaniu
rankingdw konkursowych, odwotujacy zastrzegt sobie prawo do uzupetnienia odwofania o
dalsze wnioski i zarzuty.

W zwigzku ze zfozonym Odwotaniem, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajgc

zgodnie z art. 61 § 4 kp.a. w zw. z art. 154 ustawy o swiadczeniach, pismem z dnia



08.11.2024 roku poinformowat strony postepowania o jego wszczeciu, a takze przystugujgcych
im prawach wynikajacych z art. 10 § 1 k.p.a. Organ poinformowat strony o zapewnieniu
czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit
wypowiedzenie sie co do zebranych dowodéw i materiaiéw oraz zgioszonych zgdan.

W niniejszej sprawie Odwotujacy 20.11.2024 r. zapoznat sie z dokumentacja
postgpowania nr 13-24-000148/PSY/04/1/04.9901.400.03/01, w tym z rankingami oceny ofert.
Wobec przedstawionych dokumentéw postepowania, Odwotujgcy nie zlozyt do protokotu
dodatkowych odwiadczeri. Réwniez do chwili wydania niniejszej decyzji do Narodowego
Funduszu Zdrowia nie wplynely od Odwolujacego dodatkowe zadania lub oswiadczenia,
stanowigce uzupeinienie zlozonego odwotania. Strona wybrana do zawarcia umowy nie
skorzystata z prawa do zapoznania sie z dokumentacja.

Pismem z dnia 21.11.2024 roku Organ poinformowat strony postepowania

o przedtuzeniu termin zatatwienia sprawy do dnia 27 listopada 2024 roku.

Rozpatrujgc cdwotanie Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia zwazyt co nastepuje:

Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw

prawa powszechnie obowigzujgcego, w tym w szczegdlnosci:
1. Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz.U. 2019 poz.

1285, ze zm.),

2. Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umdéw o udzielanie

swiadczer opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372, ze zm.),

winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 ww. ustawy o $wiadczeniach, spetni¢ wymagania ckreslone przez
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, wskazane w zarzadzeniach:
1. Zarzadzeniu Nr 7/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 16 stycznia
2020 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleinien

zdrowotnej {wraz z p6zniejszymi zmianami),



2. Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ - Zarzadzenie Nr 18/2G17/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkdw postepowania
dotyczacego <zawierania uméw o udzielanie <$wiadczed opieki zdrowotnej

(wraz z pdiniejszymi zmianami).

Wskazanie ww. zarzadzen Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia i rozporzadzen
Ministra  Zdrowia zawieralc opublikowane ogioszenie postepowania nr  13-24-
000148/PSY/04/1/04.9901.400.03/01.

Termin sktadania ofert uptynat w dniu 10.09.2024 r. W dniu 12.09.2024 r. oferty zostaty
otwarte. Na ogloszone postepowanie konkursowe zostaty zfozone oferty nastepujacych
oferentéw:

1 nr13-24-000148[04/1]-0001/00

CENTERMED SP. 7 0.0.

PL. JANA SOBIESKIEGO 2, 33-100 TARNOW

2 nr 13-24-000148[04/1]-0002/00

NIEPUBLICZNY ZAKtAD OPIEKI ZDROWOTNE] OSRODEK PROFILAKTYKI, DIAGNOZY

| TERAPI!I ZDROWIA PSYCHICZNEGO MALGORZATA PRYSTUPA

Ul. OGRODOWA 46, 22-100 CHEXM

3 nr 13-24-000148[04/1]-6003/00
EURO-MEDICA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
Ul. WEADYSEAWA REYMONTA 2, 22-400 ZAMOSC
4 nr 13-24-000148[04/1]-0004/00
MEDTEM SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,
ul. OBRONCOW POKOJU 13/5, 20-030 LUBLIN
5 nr 13-24-000148[04/1]-0005/00

FRACTAL CONCEPT SPOtKA Z OG RANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,

ul. TOMASZA ZANA 43/2.1 20-601 LUBLIN
6 nr 13-24-000148[04/1]-0006/00 o :

SAMODZIELNY PUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNE) W PNIEWACH

ODPOWIEDZIALNO§CIA, PNIEWY 2A, 05-652 PNIEWY

W czesci jawnej konkursu ofert komisja konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej

ztozonych ofert, stwierdzajac koniecznoéé odrzucenia oferty nr 13-24-000148[04/1]-0006/00



Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Pniewach jako zfozonej po uptywie
terminu skiadania ofert. Komisja konkursowa wezwata ponadto do usuniecia brakéw
formalnych 3 oferentéw. Braki zostaly uzupetnione w terminie.

Komisja konkursowa w wyniku weryfikacji speiniania przez oferentéw Wymogow
koniecznych stwierdzita, ze oferta nr 13-24-000148[04/1]-0005/00 ztoiona przez Fractal
Concept Spdtke z ograniczong odpowiedzialnodcia z siedzibg w Lublinie niespetnienia
wymaganych warunkdw okreslonych w przepisach prawa, w tym warunkdéw okreslonych przez
Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2, co skutkowalo jej odrzuceniem na
podstawie art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy o Swiadczeniach.

W celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowoséci danych zawartych w ofertach
ze stanem faktycznym komisja konkursowa przeprowadzita weryfikacje u pozostalych
oferentow.

Komisja konkursowa prowadzaca postepowanie w zakresie éwiadczen: oérodek
srodowiskowej opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i miodziezy — | poziom
referencyjny w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleiniert dokonata weryfikacji
zasadnosci odpowiedzi udzielonych przez oferentéw na pytania ankietowe, zawarte w cz. VI
formularza ankietowego, podejmujac decyzje o negatywnej weryfikacji odpowiedzi TAK
udzielonych przez oferentéw:

1 nr 13-24-000148[04/1]-0001/00

CENTERMED SP. Z 0.0.

PL. JANA SOBIESKIEGO 2, 33-100 TARNOW
2 nr 13-24-000148[04/1]-0003/00

EURO-MEDICA SPGLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

Ul. WEADYStAWA REYMONTA 2, 22-400 ZAMOSC
3 nr 13-24-000148[04/1]-0004/00

MEDTEM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,

ul. OBRONCOW POKOJU 13/5, 20-030 LUBLIN
na pytanie ankiety formularza ofertowego nr 2.4.1 — »~Udokumentowane, systematyczne
zewngirzne monitorowanie procesu dﬁagnostyczno-terapeutycznego realizowanego przez
zespot specjalistow udzielajgcych swiadczen opieki zdrowotnej prowadzone co najmniej 8 razy
w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym ogtoszono

postgpowanie, proporcjonalnie do czasu obowigzywania umowy we wskazanym okresie, zwane



dalej ,,superwizjg zespotu”. W toku przeprowadzonych czynnosci weryfikacyjnych spetnienia
ww. warunku komisja konkursowa ocenita, ze zaden z oferentéw biorgcych udziat
W postgpowaniu nie realizowat do tej pory umowy w zakresie przedmiotu postepowania,
co skutkuje brakiem mozliwosci uznania spetniania warunku realizowania superrewizji
w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono
postgpowanie. Trzech sposréd czterech oferentéw zakwalifikowanych do czesci niejawnej
postepowania, udzielito odpowiedzi TAK na pytanie dotyczace superwizji zespotu, jednakze
dwéch sposrod nich nie bylo dotychczas w ogole stronami uméw zawartych z Narodowym
Funduszem Zdrowia — Swietokrzyskim Odziatem Wojewddzkim z siedzibg w Kielcach
w kontraktowanym zakresie $wiadczer tj.:

— EURO-MEDICA SPOYKA Z OGRANICZONA CDPOWIEDZIALNOSCIA

Ul. WtADYSEAWA REYMONTA 2, 22-400 ZAMOSC

— MEDTEM SPOLKA 7 OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,

UL. OBRONCOW POKOJU 13/5, 20-030 LUBLIN
czyli oferent, ktérego oferte wybrano do zawarcia umowy craz Odwotujgcy, a trzeci:

— CENTERMED SP.Z 0.0.

PL. JANA SOBIESKIEGO 2, 33-100 TARNOW,
co prawda realizowat umowe w tym zakresie, jednakie na obszarze innym niz bedacy
przedmiotem postepowania. Powyzsze pociggneto skutek w postaci obnizenia occeny punktowej
ofert. Komisja d.cakonai'a bowiem odpowiednich zmian w ankietach zatagczonych do ofert
wszystkich trzech ww oferentéw, co doprowadzito do jednakowego zmniejszenia ocen
w przypadku kazdej z nich o 5 punktéw. Odwotujgcy wraz z pozostatymi dwoma oferentami,
zostali pismami z dnia 28.10.2024 r. powiadomieni o negatywnej weryfikacji odpowiedzi na
pytanie ankietowe. W zakresie zmiany odpowiedzi na ww. pytanie ankietowe nie wptynat
protest na czynnosc¢ komisji konkursowej.

Nalezy zaznaczy¢, ze stosowane w postepowaniu kryteria oceny ofert majg zapewnia¢
obiektywne poréwnanie ofert. Warunki dodatkowo oceniane oraz przypisane im wartosci
punktowe zawarte zostaly w szczegétowych kryteriach wyboru ofert, w podziale
na poszczegodine zakresy lub rodzaje $wiadczen opieki zdrowotnej, w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriéw wyboru ofert
W postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej.

Zatgcznik nr 4 tego rozporzadzenia precyzuje wykaz szczegotowych kryteriéw wyboru ofert



wraz z wyznaczajgcymi je warunkami oraz przypisang im wartoscia w rodzaju opieka
psychiatryczna i leczenie uzaleznier. Podkresli¢ nalezy, ze rozporzadzenie Ministra Zdrowia
w sprawie szczegotowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw
0 udzielanie sSwiadczeri opieki zdrowotnej definiuje fakultatywne kryteria, pozwalajace
na uzyskanie punktow rankingujgcych. Oferent przystepujgcy do postepowania konkursowego
nie ma obowigzku spefniania jakiegokolwiek z warunkéw dodatkowo ocenianych, niemniej
komisja konkursowa zobowigzana jest do zweryfikowania spetniania zadeklarowanych
kryteriow, czego nastgpstwem bylo pozbawienie ww. oferentéw punktéw oceny oferty
za pytanie 2.4.1 ankiety formularza ofertowego.

Komisja konkursowa wygenerowata ranking otwarcia, ktéry uszeregowal oferentéw
wedtug malejgcej tacznej liczby punktéw ocen, przyznanej wstepnie ich ofertom. W rankingu

otwarcia oferty uzyskaly nastepujaca liczbe punktéw:

Punktacja z tytutu pozostatych kryteriow
Punktacja Laczna
Nr Nazwa . liczba
oferty oferenta Zaofctts punktéw
cenawa
jakos¢ | kompleksowosé | dostgpnosé | ciaglosé | inne | razem | ©C°Y
EURO-MEDICA
13-24- SPGLKA Z
000148[04/1]- OGRANICZONA 1,52 445 0 9 0 2 63,5 67,02
0003/00 ODPOVV’IEDZIALNO
ey
13-24-
CENTERMED
000015081[2;;/ - SP.Z 0.0. 1,5 34,5 10 19 0 2 | 655 | 67
NIEPUBLICZNY
ZAKLAD OPIEKI
ZDROWOTNE]J
. OSRODEK
1523 PROFILAKTYKI
000148[04/1]- ’ 5 5
0002/00 DIAGNOZY I 33 0 19 0 2 54 55,5
TERAPII ZDROWIA
PSYCHICZNEGO
MALGORZATA
PRYSTUPA
13-24- MEDTEM SPOLKA
000148[04/1]- | 2 OORANICZONA N
0004/00 ODPOMEKIALNO 15 23 0 19 0 2 4a4 45,5
SC

Oferty spetniajgce wymagania konieczne zostaty zakwalifikowane do czeici niejawnej

postepowania. Zakwalifikowanie oferty do czesci niejawnej postepowania oznacza jedynie,



ze oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy o swiadczeniach.
Fakt spetniania wymaganych warunkéw okreélonych przepisami prawa oraz warunkéw
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o swiadczeniach,
nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, a jedynie pozwala na dokonanie oceny
oferty. Jak wyzej wspomniano, poréwnanie wszystkich ofert, w tym oferty Odwotujacego,
dokonywane jest wedtug kryteriéw ckreélonych Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegbiowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016, poz. 1372 ze zm.).

Zgodnie z art. 148 ustawy o $wiadczeniach poréwnanie ofert w toku postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie wedtug
kryteriow wyboru ofert:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,

4) cigglosd,

5) ceny

- udzielanych swiadczen opieki zdrowotne;j.

Zgodnie z § 9 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016, poz. 1372 ze zm.) w przypadku uzyskania jednakowej
tacznej oceny oferty przez co najmniej dwéch oferentéw kryzerium roznicujacym oferty stanowi
ocena uzyskana w kolejnosci wedtug nastepujgcych kryteridw: jakoéé, kompleksowoég,
dostepnosc, ciggtosé oraz cena.

W oparciu o art. 142 ust. 6 w zw. z art. 142 ust. 7 ustowy o Swiadczeniach,
komisja konkursowa podjeta decyzje o przeprowadzeniu negocjacji z dwoma sposrod czterech
oferentéw biorgcych udziat w czedci niejawnej postepowania w celu ustaleniar
1) liczby planowanych do udzielenia $wiadczer opieki zdrowotnej;

2) ceny za udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej.

Przestanka zakwalifikowania oferentéw do negocjacji byta wysoka taczna ocena oferty
uzyskana na podstawie kryteriéw niecenowych. Oferentami zaproszonymi do negocjacji,
z ktdrymi w dniu 30.10.2024 r. przeprowadzono negocjacje, zostali zastepujacy oferenci:

1) EURO-MEDICA SP. Z 0.0., ul. Wiadystawa Reymonta 2, 22-400 Zamoé¢
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2) CENTERMED SP.Z 0.0., Pl. Jana Sobieskiego 2, 33-100 Tarnéw.

W oparciu o powyisze kryteria oceny, na podstawie ztozonych i wczytanych do systemu
informatycznego zapytari ofertowych i ankiet (tj. odpowiedzi udzielonych przez oferentéw
na pytania zawarte w formularzach ofertowych i ankietach, z uwzglednieniem dokonanej
korekty oceny w kryterium jakosici za odpowied? na pytanie 2.4.1 ankiety formularza
ofertowego), ich poréwnania, a nastepnie z uwzglednieniem wynikdw negocjacji w przedmiocie
ceny, sporzadzono ranking koficowy. W rankingu koricowym oferty zostaly uszeregowane
malejgco w kolejnosci wynikajacej z taczne; uzyskanej liczby punktéw oceny z uwzglednieniem
wszystkich kryteriéw réznicujgcych oferty. W przypadku uzyskania jednakowej tgcznej oceny,
oferty szeregowane zostajg w kolejnodci wediug nastepujacych kryteridw: jakosc,
kompleksowo$¢, dostepnoss, ciaglosé oraz cena.

Ponizsza tabela obrazuje wartos¢ punktowa, jaka uzyskali oferenci, w poszczegdlnych

kryteriach oceny oferty w rankingu koricowym:

Punktacja z tytutu pozostatych kryteriow
Punktacja - v Laczna
Nr Nazwa ; liczba
oferty oferenta za ofertg punktow
cenows
jakos¢ | kompleksowosé | dostepnosé | cigglosé | inme | razem | ©CCDY
EURO-MEDICA
13-24- SPOLKA Z
000148[04/1]- OGRANICZONA 3 39,5 0 19 Q 2 60,5 63,5
0003/00 ODPOWIEDZIALNO
SCIA
13-24-
CENTERMED :
00%10‘;81[%:1]' SP.7 0.0. 3 29,5 10 19 0 2 | 605 | 63,5
NIEPUBLICZNY
ZAKLAD OPIEKI
ZDROWOTNE]
. OSRODEK
32 PROFILAKTYKI
000148[04/1]- t . _ =
0002/00 DIAGNOZY 1 1,5 33 0 19 0 2 54 55,5
TERAPII ZDROWIA
PSYCHICZNEGO
MALGORZATA
PRYSTUPA
13-24- MEDTEM SPOLKA
000148[04/1]- | = OGRANICZONA
0004/00 ODPOWIEDZIALNO 1,5 18 0 19 0 2 39 40,5
SCIA
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Poniewaz ogioszenie o konkursie przewidziato zawarcie tylko jednej umowy, a po
przeprowadzonych negocjacjach dwie oferty uzyskaly taka samg faczng liczbe 63,5 punktéw,
majac na uwadze fakt, ie oferta nr 13-24-000148[04/1]-0003/00 EURO-MEDICA spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig uzyskaia lepszg ocene w kryterium jakosci, to oferta tego
oferenta wybrana zostata do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen w kontraktowanym
zakresie sSwiadczen.

W rankingu koricowy oferta Odwotujgcego zajefa czwarte miejsce uzyskujac 40,5 pkt.

Odnoszac sig do zasadniczego zarzutu Odwotujgcego, dotyczacego biednej interpretaci
przez komisje konkursowa jednego z kryteriéw jakosciowych, dotyczacego monitorowania
procesu udzielania $wiadczen, okreslonego w zatgczniku nr 4, tabeli nr 1 pkt 54 - przedmiot
postgpowania: osrodek Srodowiskowej opieki psychoiogicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci
i mlodziezy - | poziom referencyjny / zespdt s$rodowiskowej opieki psychologicznej
i psychoterapeutycznej dla dzieci i mfodziezy — ! poziom referencyjny, kolumna nr 4 oceniany
warunek, pkt 2.1 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postepcwaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
swiadczeri opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372, ze zm.), tj. realizowania superwizji zespoty,
W ocenie organu jest on chybkiony.

Powyzsze kryterium stanowi: udokumentowane, systematyczne zewnetrzne
monitorowanie procesu diagnostyczno-terapeutycznego realizowanego przez zespot
specjalistéw udzielajgcych swiadczeri opieki zdrowotnej prowadzone co najmniej 8 razy
w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono
postepowanie, proporcjonalnie do czasu obowigzywania umowy we wskazanym okresie,
zwane dalej ,,superwizjg zespotu". Komisja konkursowa, weryfikujgc odpowied? zawartg w
ankiecie formularza ofertowego, sprawdzita czy Oferent, ktéry udzieli odpowiedzi TAK na
pytanie ankiety odnoszace sig do spetniania ww. kryterium, miat zawarta umowe z Narodowym
Funduszem Zdrowia na obszarze, ktérego dotyczy ww. postepowanie konkursowe na udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej. Podkreslié nalezy, ze zgodnie z art. 146 pkt 1 i 2 ustawy
o Swiadczeniach, Prezes Funduszu okresla przedmiot postepowania w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie Swiadczenn opieki zdrowotnej oraz szczegétowe warunki umoéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej, obejmujgce w szczegdlnosci obszar terytorialny wskazany
w ogloszeniu konkursu ofert, dla ktérego jest przeprowadzane postepowanie w sprawie

zawarcia umoéw ze $wiadczeniodawcami (...). Jak wynika z ww. przepisu istotnym elementem
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postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczenn opieki zdrowotnej jest
okreslenie obszaru terytorialnego, ktérego postepowanie dotyczy. W ocenie komisji
- konkursowej, ktérej stanowisko w peini podziela Organ, wszelkie warunki (zapytania)
kryterialne dotyczg obszaru, na ktdry ogloszono postepowanie, chyba ze pytanie kryteriaine
zawieratoby informacje o rozszerzeniu obszaru poza wskazany w postepowaniu o zawarcie
umow. Zauwazyc¢ nalezy, ze dostep do personelu czy specjalistéw na terenie Polski nie jest
-jednakowy. Wypetnianie zadeklarowanego warunku w okreslonym obszarze terytorialnym nie
przekiada sig na mozliwos¢ jego spetniania w innym. Nalezy zatem przyjaé, e umowa zawartg
z Narodowym Funduszu Zdrowia, o ktérej mowa w tresci pytania kryterialnego, jest umowa
o udzielanie Swiadczer opieki zdrowotnej w zakresie oraz w obszarze terytorialnym zgodnym
z okreslonym w ogloszeniu o postepowaniu o zawarcie umoéw. Oferent udzielajacy odpowiedzi
TAK na pytanie ankiety majace za przedmiot ww. kryterium dodatkowo oceniane, musi miec
zatem zawartg umowe z Narodowym Funduszu Zdrowia na obszarze, ktérego dotyczy ww.
postgpowanie konkursowe na udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej.

Przyjmujgc takie rozumienie analizowanego kryterium oceny oferty, komisja
konkursowa nie miata obowigzku weryfikacji udzielonej odpowiedzi TAK na pytanie ankietowe
w drodze uzyskania dodatkowych wyjasniert, popartych ewentualnie dokumentami
przekazanymi przez Oferenta. Brak tych czynnosci wyjasniajgcych byt podstawa drugiego
zarzutu podniesionego przez Odwolujacego. Komisja konkursowa byta bowiem w posiadaniu
informacji o tym, ktéry z oferentéw byt strong umowy wczeéniej zawartej z Narodowym
Funduszem Zdrowia — Swigtokrzyskim Odziatem Wojewddzkim z siedzibg w Kielcach
w kontraktowanym zakresie swiadczen, z miejscem udzielania $wiadczern zawierajacym
sie w obszarze terytorialnym, ktdrego dotyczyto postepowanie. W dyspozycji komisji byly zatem
informacje o danych sprawozdawczych, dotyczacych minimalnej liczby superrewizji zespotu
w wymaganym okresie, koniecznych do uzyskania dodatkowych 5 punktéw dia oferty za to
kryterium. Odwotujacy nie miat tym samym podstaw do zarzucenia komisji konkursowej
naruszenia & 17 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie
sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielania Swiadczeri opieki
zdrowotnej, skiadania ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadar
oraz trybu pracy poprzez jego niezastosowanie w sytuacji istnienia ku temu przestanek.
W tych okolicznosciach obojetna dla rozstrzygniecia pozostaje réwniez definicja superwizji

psychoterapii, okreslona w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 19 czerwca 2019 r.



w sprawie Swiadczeri gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien,
kitdrej pominiecie przy ocenie wskazanego wyzej kryterium zarzucit komisji konkursowej
Odwotujacy.

Niezaleznie od  powyiszege, dodatkowym argumentem  uzasadniajgcym
nieuwzglednienie odwofania jest okoliczno$¢, ze nawet gdyby oferent nie zostat pozbawiony
przez komisje konkursowg 5,00 punktéw oceny oferty, to nie zmienitoby to sklasyfikowania
jego oferty w rankingu koricowym ofert biorgcych udziat w czesci niejawnej postepowania.
Oferta Odwotujgcego znajdowata sie bowiem na ostatniej — czwartej pozycji w rankingu
koricowym z sumaryczng liczbg uzyskanych punktéw w liczbie 40,5. Do pierwszej w rankingu
oferty i jedynej wybranej do zawarcia umowy dzielita oferte odwotujgcego istotna réznica
az 23,00 punkéw. Do pozostatych dwdcii, réwniez nie wybranych ofert, cdpowiednio réznica
23,00 i 15,00 punktéw.

Zgodnie z przepisem art. 152 ust. 1 ustawy o éwiadczeniach swiadczeniodawcom,
ktorych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenic przez Fundusz zasad
prowadzenia postepowania w surawie zawarcig umowy o udzielanie Swiadczer: opieki
zdrowotnej, przystugujg sSrodki odwotawcze na zasadach okreslonych w art. 153 i 154
tej ustawy. Przepis art. 152 ust. 1 przytoczonej ustawy kreuje nie tylko uprawnienia
sSwiadczeniodawcéw do wnoszenia $rodkéw odwolawczych, ale tokie okresia niezbedne
przestanki determinujqce wynik postepowar odwotawczych jak i wynik sgdowoadministracyjnej
kontroli. Dla uznania skutecznosici wniesionych Srodkéw odwoiawczych konieczne jest bowiem
najpierw pozytywne ustalenic, ze w przeprowadzonym postepowaniu w sprawie zawgrcid
umowy o udzielanie swiadczeri opieki zdrowotnej zostaly naruszone zasady tegoz
postepowania, po czym ustalenie, ?e naruszenie to spowodowatlo uszczerbek w interesie
prawnym strony. (1) Obowigzkiem organu, w ramach procedury uruchamianej wskutek
wniesienio odwotania, o ktérym mowa w art. 154 ustawy z 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze <$rodkéw publicznych jest weryfikacja w postepowaniu
administracyjnym, czy we wczesniejszej nie administracyjnej fazie postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej nie doznat uszczerbku interes prawny
podmiotu powotujgcego sie na naruszenie zasad postepowania. Zakres kontroli jest zatem
zwiqzany scisle z pojeciem uszczerbku interesu prawnego, powstatego w wyniku naruszenia
przepisow prawa. (2) Przepis art. 152 ust. 1 ustawy z 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze srodkéw publicznych wprowadza dodatkowgq przestanke uszczerbku interesu
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prawnego uczestnika postepowania w procedurze zawierania umdw o udzielanie Swiadczer
opieki zdrowotnej. Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postepowania dojs¢ moze
wowczas, gdy naruszenie zasad postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot
prowadzgcy postgpowania, ma wpfyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy o $wiadczenie
takich ustug. Oznacza to, ze konieczne jest stwierdzenie naruszenie zasad postepowania,
ktdre musi naruszac rzeczywiscie istniejgcy interes Swiadczeniodawcy. (3) (teza wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2011 r., wydanego
w sprawie prowadzonej pod sygn. akt: Il GSK 474/10).

Celem postepowania, o ktérym mowa w art. 152 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych
(Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), jest weryfikacja rozstrzygniecia konkursu pod kgtem
ewentualnego naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania postepowania konkursowego,
ktore mogfo skutkowac naruszeniem interesem prawnym odwotujgcego sie. Do uszczerbku
w interesie prawnym odwofujgcego sie, wyznaczajgcego zakres kontroli administracyjnej
rozstrzygniecia konkursowego, moze dojs¢ wéwczas, gdy naruszenie zasad postepowania,
tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzqgcy postepowanie, ma wplyw na ocene
mozliwosci zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen. Oznacza to, ze konieczne jest stwierdzenie
naruszenia zasad postepowania, ktdre musi naruszaé rzeczywiscie istniejgcy interes
Swiadczeniodawcy, o posiadanie interesu prawnego zwigzane jest z oceng, czy naruszenie
okreslonych zasad postepowania powoduje- to, Zze oferent pozbawiony jest mozliwosci zawarcia
umowy. (teza wyrcku Naczelnego Sadu Administracyjnego w warszawie z dnia 7 marca 2017 r.,
wydanego w sprawie prowadzonej pod sygn. aki: Il GSK 1803/15). A

Na podstawie analizy akt sprawy organ stwierdza, ze rozstrzygniecie przedmiotowego
postgpowania nr 13-24-000148/PSY/04/1/04.9901.400.03/01 zostato dokonane w wyniku
przeprowadzonego konkursu ofert, zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie o Swiadczeniach,
warunkami postepowania oraz kryteriami oceny ofert.

Organ podkresia, ze Oferenci musieli spetnia¢ te same wymagania konieczne oraz
udzielali odpowiedzi na te same pytania ankietowe, ktére podlegaly weryfikacji w ten sam
spos6b. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach wszelkie wymagania, wyjasnienia
i informacje, a takze dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umaowy
o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim oferentom na tych

samych zasadach — na tablicy ogloszeri w siedzibie Swietokrzyskiego Oddziatu Narodowego

I5



Funduszu Zdrowia oraz na stronach internetowych NFZ. Sposéb udostepnienia materiatéw
umozliwiat zapoznanie sie z nimi przez wszystkich oferentéw. Kryteria oceny ofert, zasady
punktowania i warunki wymagane od oferentéw byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku
trwania postgpowania. Ocena ofert, w tym oferty Odwotujacego, odbywata sie w oparciu
0 enumeratywnie ckreslone, jednakowe dla wszystkich kryteria i metody oceny ztozonych ofert,
z wylgczeniem dowolnosdci w tym zakresie. Komisja konkursowa w trakcie postepowania — na
kazdym jego etapie — podejmowata czynnosci z zachowaniem zasad réwnego traktowania
wszystkich oferentéw, w sposéb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencii.

W ogloszeniu postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczeri opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazano, ze z Narodowym Funduszem Zdrowia zawarta
zostanie tylko jedna umowa. W ramach zakoriczonego ‘postepowania kcnkursowego,
najwigkszg liczbe punktéw rankingujacych z uwzglednieniem zréznicowania wg kryteriow
niecenowych uzyskata oferta ztozona przez:

— EURO-MEDICA SP. Z 0.0., ul. Witadystawa Reymonta 2, 22-400 Zamoé¢
i to ten Oferent zcstat wskazany w ogloszeniu o rozstrzygnieciu postepcwania, jako wybrany
do zawarcia umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia. W wyniku przeprowadzonej kontroli,
Organ stwierdza, ze przedmiotowe rozstrzygniecie jest prawidiowe podniésione w odwotaniu
zarzuty niezasadne.

W konsekwencji, w ramach zakoriczonego postepowania konkursowego nie doszio
do naruszen zasad tego posigpowania, tj. przepiséw prawa, ktére mialyby wplyw na oceng
mozliwosci zawarcia przez Odwolujgcego umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych. Tym samym Organ rozpatrujac odwotanie stwierdza,
ze dziatania komisji konkursowej nie spowodowaly uszczerbku w interesie prawnym
Odwotujacego w postaci pozbawienia go mozliwosci zawarcia umowy z Narodowym Funduszem
Zdrowia i nie ma podstaw dla uwzglednienia odwotania, dlatego orzeczono jak w sentencji.

Stosownie do art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stronie przystuguje:

1) na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia

2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz.U. z 2024 r. poz. 935) oraz § 3
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania
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rozpoznawania innym wojewddzkim sqdom administracyjnym niektdrych spraw z zakresu dziatania
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia (poz. 1999) skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Kielcach, ktéra nalezy wnies$é za poérednictwem Dyrektora Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia - ul. Jana Pawta Il 9, 25-025 Kieice, upowaznionego stosownie do art. 268a
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572)
do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia. Skarge wnosi sie w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji.

2) na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
0 postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. § Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegbtowych zasad pobierania wpisu
W postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) - skarga podlega optacie
sadowej, wpis od skargi wynosi 200 ztotych. Opfate sadowa uiszcza sie gotéwka do kasy sadu
lub przelewem na rachunek bankowy sadu. Na zasadach okreslonych w przepisach art. 239 do art. 242
wskazanej wyzej ustawy strona moze ubiegaé sie o zwolnienie od kosztéw sadowych, a ponadto,
na zasadach okreslonych w przepisach art. 243 do art. 262 tej ustawy, strona moze ubiegac sie

O przyznanie pomocy prawnej. Z upowaznienia Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
) . D¥REKTOR
Otrzymuja: Swietckrzyskiegs-Oddaidhr Wajeniliziiego

Narodowego Funduszu Zdrowia
1. Strony postepowania:
Marta Pietrasiak
[1] Odwotujacy
[2]Swiadczeniodawca wybrany do realizacji urmowy w postepowaniu
nr 13-24-000148/PSY/04/1/04.9901.400.03/01 - EURO-MEDICA SP. Z 0.0., ul. Wiadystawa Reymonta 2,
22-400 Zamosé

2. a/a
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