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DECYZJA Nr 1/13/2025/0DW

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych ( t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 146 z pdin. zm.),
zwanej dalej ,,ustawa o $wiadczeniach” oraz art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572), zwanego dalej ,k.p.a.”,

po rozpatrzeniu odwotfania wniesionego przez Masternak s.c. tukasz Masternak, Mateusz
Masternak Michalina Masternak z siedzibg w Mystowicach, ul. F. Kawy, 41-412 Mystowice
zwanego dalej Odwotujagcym, od ogloszonego rozstrzygniecia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen  opieki zdrowotnej Nr  13-24-
000163/REH/05/1/05.1310.209.02/01 w rodzaju $wiadczen: rehabilitacja lecznicza, w zakresie
Swiadczen: fizjoterapia domowa w tym fizjoterapia domowa dla 0séb o znacznym stopniu

niepetnosprawnosci na obszarze powiatu 2605 Koneckiego,

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia,

oddala odwotanie.

Swietokrzyski Oddziat Wojewddzki Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Jana Pawta 1l 9, 25-025 Kielce 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
tel. 41 364 61 00 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



UZASADNIENIE

Narodowy Fundusz Zdrowia, dziatajagc na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy
o Swiadczeniach, w dniu 05.11.2024 roku oglosit postepowanie nr 13-24-
000163/REH/05/1/05.1310.209.02/01 prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie
zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: rehabilitacja lecznicza,
w zakresie : fizjoterapia domowa, w tym fizjoterapia domowa dla oséb o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci na obszarze powiatu 2605 Koneckiego.
W ww. ogtoszeniu podano wartos¢ zamdwienia na kwote nie wiekszg niz 7 534, 08 zt na okres
rozliczeniowy przypadajacy od dnia 16 grudnia 2024 roku do dnia 31 grudnia 2024 roku oraz
maksymalng liczbe umow (tj. maksymalng liczbe odrebnie ocenianych miejsc udzielania
Swiadczen) w liczbie: 1.

Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, oprécz wymagan wynikajacych z przepisow
prawa powszechnie obowigzujgcego, w tym w szczegélnosci:

1) Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 265);

2)  Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. poz. 1372 z pézn. zm.);

3) 0golnych warunki uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej stanowigcych
zatgcznik do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie
ogoinych warunkéw uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(t.j. Dz.U. 2 2023 r. poz. 1194 z péin. zm.);

winni byli , zgodnie z art. 146 ust. 1 ww. ustawy o swiadczeniach, spetni¢ wymagania okreslone
przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, wskazane w zarzadzeniach:

1) Zarzadzeniu nr 195/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie
okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza
oraz programy zdrowotne w zakresie Swiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka
z dnia 11 grudnia 2020 r. ( wraz z poZniejszymi zmianami);

2) Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania umow

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej ( wraz z pézniejszymi zmianami).



Wskazanie ww. zarzadzen Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia i rozporzadzen
Ministra Zdrowia zawierato opublikowane ogtoszenie postepowania
nr 13-24-000163/REH/05/1/05.1310.209.02/01.
Termin skfadania ofert uptynat w dniu 20.11.2024 r. W dniu 22.11.2024 r. oferty zostaty
otwarte. Na ogtoszone postepowanie konkursowe zostaty ztozone oferty nastepujacych
oferentdw:
1.  nr13-24-000163[05/1]-0001/00
EURO-MED SP. Z 0.0.
Ul. ZGRZEBNIOKA 22, 43-100 TYCHY
2 nr 13-24-000163[05/1]-0002/00
WSPOLNICY SPOtKI CYWILNE) MASTERNAK S.C. MICHALINA MASTERNAK, tUKASZ
MASTERNAK, MATEUSZ MASTERNAK
UL. FRANCISZKA KAWY 6, 41-412 MYStOWICE
3. nr 13-24-000163[05/1]-0003/00
CENTRUM MEDYCZNE "ZDROWIE PLUS" A. REZNER SPOtKA KOMANDYTOWA
Ul. KARCZOWKOWSKA 45, 25-713 KIELCE
4 nr 13-24-000163[05/1]-0004/00
GO-MAX GROUP SP.Z 0.0
ul. T. KOSCIUSZKI 19/7, 26-800 KALISZ
5 nr 13-24-000163[05/1]-0005/00
ZESPOL OPIEKI ZDROWOTNEJ W KONSKICH
ul. GIMNAZJALNA 41B, 26-200 KONSKIE
6 nr 13-24-000163[05/1]-0006/00
CENTERMED SP. Z O.0.
PL. JANA SOBIESKIEGO 2, 33-100 TARNOW
7.  nr13-24-000163[05/1]-0007/00
UStUGI REHABILITACYJNE WIEStAW MADE]
UL. DABROWKI 1, 39-451 SKOPANIE
8.  nr13-24-000163[05/1]-0008/00
EPIONE SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
UL. SZOPIENICKA 59, 40-431 KATOWICE



W czesci jawnej konkursu ofert komisja konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej
ztozonych ofert, komisja konkursowa wezwata ponadto do usuniecia brakéw formalnych
7 oferentow.

Komisja konkursowa w wyniku weryfikacji spetniania przez oferentéw wymogéw
koniecznych w czesci niejawnej odrzucita 6 ofert, tj.: Nr 13-24-000163[05/1]-0002/00,
Nr 13-24-000163[05/1]-0003/00, Nr 13-24-000163[05/1]-0004/00, Nr 13-24-000163[05/1]
0005/00, Nr 13-24-000163[05/1]-0007/00, Nr 13-24-000163[05/1]-0008/00 z powodu
niespetnienia wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa, w tym warunkéw
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2.

Komisja konkursowa w czesci niejawnej postepowania, w dniu 9 grudnia 2024 roku
wygenerowata ranking otwarcia, ktéry uszeregowat oferentéw wedtug malejacej tacznej liczby

punktéw ocen, przyznanej wstepnie ich ofertom. W rankingu otwarcia oferty uzyskaty

nastepujaca liczbe punktow:

Ranking otwarcia ofert w postepowaniu

nr 13-24-000163/REH/05/1/05.1310.209.02/01

i id taczna
Punktacja Punktacja z tytutu pozostatych kryteriow t':l
Nr Nazwa liczba
za oferte ]
oferty oferenta punktow
cenowg |. ., ., | komplekso- i | smniiidl
jakos¢ .. dostepnosc | ciggtosé | inne | razem oceny
wosc
13-24-
EURO-MED
000163[05/ $P.7 0.0
1]-0001/00 T 10 63 0 4 0 1 68 78
WSPOLNICY SPOLKI
CYWILNEJ MASTERNAK
13-24-
000163[05/ S.C. MICHALINA
11-0002/00 MASTERNAK, LUKASZ 10 63 0 4 0 1 68 78
MASTERNAK, MATEUSZ
MASTERNAK
13-24- EPIONE SPOtKA Z
000163[05/ OGRANICZONA 9,86 63 0 4 0 1 68 77,86
1]-0008/00 | ODPOWIEDZIALNOSCIA
CENTRUM MEDYCZNE
13-24-
"ZDROWIE PLUS" A.
000163[05/ 8,47 60 0 4 0 1 65 73,47
11-0003/00 REZNER SPOLKA
KOMANDYTOWA




13-24-

000163[05/ | CENTERMED SP. Z 0.0. 5 61,5 0 4 0 1 66,5 71,5
1]-0006/00

13-24- USLUGI

000163[05/ REHABILITACYJNE 9,86 35,5 3 3 0 0 | 415 51,36
1]-0007/00 WIEStAW MADE!)

Przed sporzadzeniem rankingu otwarcia komisja konkursowa odrzucita ponadto oferte nr 13-

24-000163[05/1]-0005/00 oraz oferte nr 13-24-000163[05/1]-0004/00).

Poréwnanie wszystkich ofert, w tym oferty Odwotujgcego, odbyto sie wedtug kryteriéw
okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie
swiadczeri opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016, poz. 1372 ze zm.).

Zgodnie z art. 148 ustawy o Swiadczeniach poréwnanie ofert w toku postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie wedtug
kryteriow wyboru ofert:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,

4) ciggtosci,

5) ceny

- udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej.

Ponizsza tabela obrazuje warto$¢ punktows, jakg uzyskali w rankingu kohcowym
oferenci, ktorych oferty nie zostaly odrzucone w postepowaniu, bioragc pod uwage

poszczegdlne kryteria oceny ofert:

Ranking koficowy zawierajacy wszystkie oferty, ktdre nie zostaty odrzucone w postepowaniu
nr 13-24-000163/REH/05/1/05.1310.209.02/01
i id taczna
Punktacja Punktacja z tytutu pozostatych kryteriow ii
Nr Nazwa liczba
za oferte p
oferty oferenta punktow
cenowg | .., . | komplekso- i P
jakosé .. dostepnos¢ | ciggtos¢ | inne | razem oceny
wosé
13-24-
000163[05/1] ESL;R(z)_cgﬁ;D 10 63 0 4 0 1 68 78
-0001/00 T




13-24-
000163[05/1]
-0006/00

CENTERMED
SP.Z 0.0. 5 48 0 4 0 1 53

58

W rankingu koricowym oferta Odwotujgcego nie zostata ujeta z powodu niespetnienia
przez niego wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa, w tym warunkow

okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o swiadczeniach.

Na podstawie art. 151 ustawy o swiadczeniach, w dniu 12 grudnia 2024 roku nastgpito
rozstrzygniecie postepowania konkursowego. Ogtoszenie o rozstrzygnieciu postepowania,
opublikowane na tablicy ogtoszen oraz stronie internetowej Narodowego Funduszu Zdrowia -
Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego z siedzibg w Kielcach, wskazato jako
swiadczeniodawce wybranego do realizacji umowy:

- EURO-MED Sp. z 0.0., ul. Zgrzebnioka 22, 43-100 Tychy.

Dnia 20 grudnia 2024 roku do Narodowego Funduszu Zdrowia - Swietokrzyskiego
Oddziatu Wojewddzkiego w Kielcach, wptyneto odwotanie od rozstrzygnigcia komisji
konkursowej z dnia 12 grudnia 2024 roku, ztozone przez Odwotujgcego (odwotanie nadane

w urzedzie pocztowym 19 grudnia 2024 r.). Odwotanie zostato wniesione w terminie.

Odwotujacy - Masternak s.c. tukasz Masternak, Mateusz Masternak, Michalina Masternak,
zarzucit komisji konkursowe]j naruszenie zasady rownego traktowania oferentéw okreslonej w art. 134

ust. 1 ustawy o swiadczeniach poprzez :

1) bezpodstawne odrzucenie jego oferty z powodu niespetnienia wymagan koniecznych
wynikajacych z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach tj. niewykazania
w formularzu ofertowym telefonu z sekretarkg automatyczng i faksem, pomimo
ztozenia przez niego oswiadczenia zawartego w ofercie o spetnianiu wszystkich
wymagan oraz okazania w trakcie wizytacji miejsca udzielania swiadczen, stosownego
telefonu z sekretarkg automatyczng i faxem;

2) zakwestionowanie zapisow umowy najmu lokalu ,obejmujgcej lokal uzytkowy
w budynku, o ktérym mowa w § 1 o powierzchni 26,5 m2 powierzchni uzytkowej,
skfadajgcy sie z jednego pomieszczenia pofoionego na pierwszym pietrze lokal nr 7
z prawem do korzystania z urzgdzen ogdinego uzytku” w kontekscie braku w umowie

zapisow dotyczacych odrebnie prawa do korzystania z pomieszczenia magazynowego;




3)

4)

nieodrzucenie oferty ztozonej przez EURO-MED Sp. z 0.0. z powodu wskazania w ofercie
adresu miejsca udzielania $wiadczen tj. 26-200 KONSKIE, ul. SPOtDZIELCZA 8A zamiast
26-200 KONSKIE, ul. SPOtDZIELCZA 8b;

brak mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg postepowania obejmujaca zaréwno
dokumenty podstepowania konkursowego, jak réwniez pozostate oferty
co uniemozliwito skuteczne dochodzenie praw i wskazanie szczegétowych okolicznosci

dotyczgcych innych oferentéw w odwotaniu od rozstrzygniecia postepowania.

Odwotujagcy w dniu 21 stycznia 2025 r. ztozyt uzupefnienie odwotania od rozstrzygniecia

postgpowania konkursowego, w ktérym wskazat na nastepujace naruszenia przepiséw

postepowania przez komisje konkursowa:

1)

2)

niedokonanie prawidtowej weryfikacji oferty EURO-MED Sp. z o.0. w zakresie wykazu
badan niezbednych do spetnienia wymagari koniecznych zawartych w zarzadzeniu
Prezesa NFZ, a dotyczacych kompleksowej lekarskiej porady rehabilitacyjnej;

brak potwierdzenia spetnienia warunku posiadania wtasciwego certyfikatu systemu
zarzagdzania i zweryfikowania czy certyfikat jest wydany przez jednostke certyfikujaca
systemy zarzadzania posiadajacy akredytacje udzielong przez Polskie Centrum
Akredytacji lub przez jednostke akredytujgca bedaca sygnatariuszem porozumienia
0 wzajemnym uznawaniu "EA Multilateral Agreement" i jest opatrzony symbolem
akredytacji jednostki akredytujacej, certyfikat jest wydany w zakresie systemow
zarzgdzania: ISO 9001, ISO/1EC 27001, ISO 17025 lub 15189 - zgodnie z ich
przyporzadkowaniem do poszczegdlnych zakreséw $wiadczern  wynikajacym
z zatacznikdéw do rozporzadzenia oraz akredytacja, obejmuje certyfikacje systemoéw
zarzadzania oraz jest wydana w zakresie ustug medycznych (brania "Zdrowie i opieka
spoteczna" zgodnie z kodem 38 EA, w przypadku: 1SO 9001, 1SO 14001, PN-N 18001
lub OHSAS 18001).

Dodatkowo Odwotujgcy odniést sie do stanowiska EURO-MED Sp. z o0.0. zawartego

w oswiadczeniu okazanym w trakcie wizji lokalnej przeprowadzonej w trakcie rozprawy

administracyjnej w dniu 15 stycznia 2025 r. w miejscu udzielania $wiadczen przez ww. oferenta

i zakwestionowat zasadnos$¢ uznania podania nieprawidtowego adresu w ofercie za omytke

pisarska.

Biorac pod uwage powyisze, Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i przeprowadzenie

postgpowania w trybie wynikajagcym z art. 154 ust. 7 ustawy o swiadczeniach .



Odwotujgcy zastrzegt prawo powotywania wszelkich twierdzen, wnioskéw, dowodéw
oraz okolicznosci, jakie moga ujawni¢ sie po udostepnieniu dokumentacji na dalszym etapie
sprawy,

w my$l uprawnienia okreslonego w. art. 10 k.p.a.

W zwigzku ze ztozonym Odwotaniem, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajac
zgodnie z art. 61 § 4 kp.a. w zw. z art. 154 ustawy o Swiadczeniach, pismem z dnia
31.12.2024 roku poinformowat strony postepowania o jego wszczeciu, a takze przystugujgcych
im prawach wynikajgcych z art. 10 § 1 k.p.a. Organ poinformowat strony o zapewnieniu
czynnego udziatlu w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit
wypowiedzenie sie co do zebranych dowoddw i materiatow oraz zgtoszonych zgdan.
Jednoczesnie w ww. korespondencji, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia poinformowat

strony o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 31.01.2025r.

W dniu 31.12.2024 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajgc zgodnie z art.89
oraz 90 § 2 pkt 1 k.p.a. zawiadomit strony postepowania o terminie rozprawy administracyjnej
ustalonym na dzien 15.01.2025 r. pod adresem budynku nr 8a przy ul. Spétdzielczej
w Koriskich, w sprawie odwotania od rozstrzygniecia postepowania, w celu dokonania ogledzin
nieruchomosci stanowigcej lokal wykazany w ofercie oferenta EURO-MED Sp. z 0.0. oraz wezwat
w charakterze swiadka Pana Adama Dominika Filiksa do ztozenia wyjasniert na okolicznos$¢

ustalenia przedmiotu umowy najmu lokalu uzytkowego z dnia 25.05.2023 r.

W niniejszej sprawie Odwotujacy w dniach 08.01.2025 r. oraz 13.01.2025 r. zapoznat sie
z dokumentacja postepowania nr 13-24-000163/REH/05/1/05.1310.209.02/01.
W dniu 08. 01.2025 r. Odwotujacy ztozyt do protokotu zastrzezenia co do sposobu anonimizacji
przedstawionej oferty dotyczacej podwykonawcéw, umoéw z podwykonawcami, personelu
w zakresie dotyczacym kwalifikacji, daty uzyskania kwalifikacji, doswiadczenia zawodowego
zgodnie z os$wiadczeniem oferenta o zastrzezeniu informacji stanowiacej tajemnice
przedsiebiorcy. EURO-MED Sp. z 0.0. zastrzegta wykaz podwykonawcéw oraz wykaz personelu.
W zwigzku z powyiszym w ocenie Odwotujgcego tres¢ umoéw z podwykonawcami
oraz dokumenty dotyczace personelu w powyiszym zakresie, nie stanowig tajemnicy
przedsiebiorcy i powinny zosta¢ udostepnione.
Odwotujagcy wnidst o udostepnienie dokumentéw dotyczgcych personelu w catosci

z wytgczeniem danych osobowych, tj. imie i nazwisko , PESEL, numer prawa wykonywania



zawodu. W czedci dotyczacej udostepnienia dokumentacji podwykonawcéw, Odwotujacy
zawnioskowat o udostgpnienie umoéw wraz z zatgcznikami z wytgczeniem danych
identyfikujacych podwykonawce.

Jednoczesnie wskazat, ze bedzie sktadat dodatkowe zastrzezenia do zfozonego odwotania
i wnidst o zakreslenie terminu 7 dni na powyzsze, liczagc od dnia udostepnienia mu kserokopii
dokumentacji.

Wobec przekazania na kolejnym spotkaniu w siedzibie Swietokrzyskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ w dniu 13.01.2025 r. wnioskowanych, zanonimizowanych potwierdzonych
za zgodnos¢ z oryginatem dokumentéw (kopia oferty EURO-MED Sp. z o.0., dokumentacja
postepowania konkursowego), Odwotujacy nie ztozyt do niniejszego protokotu zastrzezen

w powyzszym zakresie.

W dniu 10.01.2025 r. Strona postepowania tj. EURO-MED Sp. z 0.0. na spotkaniu
w siedzibie Swigtokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ zapoznata sie z dokumentacja
postgpowania odwotawczego. W trakcie spotkania przekazano Stronie kopie odwotania
oraz kopie rankingu koricowego. Strona wykonata fotokopie protokotu ze spotkania
z Odwotujgcym z dnia 08.01.2025 r. Wobec przedstawionych dokumentéw postepowania,
EURO-MED Sp. z 0.0. nie ztozyta do protokotu dodatkowych oswiadczen.

W zwigzku z otrzymaniem zawiadomienia o rozprawie administracyjnej w sprawie
odwotania od rozstrzygniecia ww. postepowania konkursowego, w dniu 13.01.2025 roku
(data wptywu 14.01.2025 r.) EURO-MED Sp. z o.0. przestata do Swietokrzyskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia pismo, w ktérym podniosta nastepujgce
okolicznosci:

1) W tresci przediozonej umowy najmu z dnia 25.05.2023 r., zawartej w Koriskich
pomiedzy: Wynajem Powierzchni Uzytkowych Adam Dominik Filiks, ul. Spétdzielcza 8B,
26-200 Koriskie, a EURO-MED Sp. z 0.0. z siedzibg 43-100 Tychy, ul. Zgrzebnioka 22,
doszto do omyitki pisarskiej polegajgcej na wskazaniu niewtasciwego oznaczenia
literowego najmowanego lokalu tj. w miejsce numeru ,,8B" umowy wskazano ,8A",
niemajgcej w istocie znaczenia dla niniejszej sprawy. Oferent podnidst, iz przedmiotowa
drobna omytka nie rzutuje na waznos$¢ umowy, jej tresé¢ ani na zakres zobowigzan,
a EURO-MED Sp. z o. o. jest uprawniony do najmowania powierzchni lokalowe;j

znajdujacej sie pod adresem: ul. Spoétdzielcza 8B, 26-200 Koriskie.



2) W trakcie postepowania konkursowego przeprowadzonego przez NFZ weryfikacja
odbyta sie we wiasciwych pomieszczeniach, stanowigcych przedmiot najmu
(ul. Spétdzielcza 8B), ktdre na podstawie zawartej umowy najmu przeznaczone s3 na
wytgcznos¢ EURO-MED Sp. z 0.0. Wobec powyzszego w ofercie podano prawdziwe dane,
w zakresie zasobow lokalowych, a organ przeprowadzajgcy postepowanie konkursowe
zapoznat sie z wtasciwym zgtoszonym przez oferenta miejscem najmu.

3) W ocenie oferenta, omytka do ktoérej doszto jest wynikiem niejednoznacznego
oznakowania nieruchomosci, gdyz budynek, w ktérym znajduje sie przedmiot najmu
stanowi czes¢ kompleksu okalanego jednym murem. Kompleks potozony jest na 3
dziatkach, ktore w Ksiegach Wieczystych wystepuja pod jednym adresem:
ul. Spétdzielcza 8.

EURO-MED Sp. z 0.0. wskazata, iz jednostka certyfikujgca w zakresie ISO oraz Urzad Wojewddzki
ustality, ze dla korekty oznaczenia literowego ulicy wystarczajgcy jest tryb sprostowania
(whasciwy dla omytki), bez potrzeby dokonania nowego wpisu.
Oferent podnidst, iz przedmiotowa omytka nie ma takze znaczenia dla faktycznego wykonania
umowy z zakresu-Swiadczen rehabilitacji domowej, poniewaz lokal przy ul. Spétdzielcza 8B jest
adresem biura Zespotu rehabilitacji domowej oraz pomieszczenia magazynowego, a miejscem
faktycznego udzielania $wiadczen, jest miejsce przebywania pacjenta. Umozliwienie
sprostowania drobnej omytki pisarskiej nie spowoduje zadnego uszczerbku dla interesu
pacjentow, ktorzy beda korzystac ze sSwiadczen realizowanych w miejscu ich pobytu.
Oferent nadmienit, iz udzielenie odpowiedzi twierdzacej i uzyskanie punktéw rankingujacych
za kryterium oceny dotyczgce posiadanych certyfikatéw ISO jest réwniez w petni
uzasadnione, gdyz certyfikacji podlegaty wtasciwe pomieszczenia, ktore stanowig przedmiot
najmu od samego poczatku obowiazywania umowy znajdujgce sie pod adresem:
ul. Spétdzielcza 8B, 26-200 Konskie.

W odniesieniu do podniesionego przez Odwotujacego zarzutu stawianego komisji
konkursowe] dotyczgcego naruszenia zasady rownego traktowania, EURO-MED Sp. z o.o.
wskazat, iz jest on bezpodstawny i nieuzasadniony, a Oferta zfozona do postepowania zostata
sporzadzona w sposob prawidtowy, spetnione zostaty wszystkie warunki wymagane,
a takize w petni udokumentowane zostato spetnienie wskazanych w ofercie warunkow
dodatkowo ocenianych.

EURO-MED Sp. z o0.0. nie zgodzita sie z zarzutem stawianym komisji konkursowej
dotyczgcym naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego. Powotata sie w tej kwestii na Wyrok

Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 26 lutego 2019 r. sygn. akt I[ISA/Kr
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1140/18: z ktdrego wynika, ze , Interes prawny, o ktérym mowa w art. 152 ustawy z 2004 r.
o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, wyznaczany
jest przez przepisy prawa powszechnie obowiqzujgcego, a zatem jego naruszenie wystqpi
wowczas, gdy komisja konkursowa, wzglednie organ administracji podejmujgcy
W rozpoznawanej sprawie rozstrzygniecie, dopuszczq sie naruszenia przepiséw prawa. Pojecie
uszczerbku tqczy¢ naleiy z ograniczeniem lub obnizeniem interesu prawnego podmiotu
ubiegajqcego sie o przyznanie Swiadczen przewidzianych rozpisanym konkursem. Uszczerbek
w interesie prawnym uczestnika postepowania wystepuje wtedy, gdy podmiot prowadzgcy
postepowanie dopuscit sie naruszenia okreslonych zasad postepowania, przez co spowodowat,
Ze uczestnik postepowania(Swiadczeniodawca) zostat pozbawiony mozliwosci zawarcia umowy.
Interes prawny swiadczeniodawcy nalezy oceniac przez pryzmat konkretnego postepowania
i mozliwosci zawarcia umowy przez konkretnego Swiadczeniodawce (wystgpienia uszczerbku
jego interesu prawnego)”.

Odnoszac sie do zastrzezeri Odwotujgcego ztozonych dnia 19.12.2024 r. co do sposobu
anonimizacji przedstawionej przez EURO-MED Sp. z o.0. oferty dotyczacej: podwykonawcéw,
umoéw z podwykonawcami, personelu w zakresie dotyczacym kwalifikacji, daty uzyskania
kwalifikacji, doswiadczenia zawodowego, EURO-MED. Sp. z 0.0. podtrzymata tres¢ dotaczonego
do oferty osSwiadczenia oferenta o zastrzezeniu informacji stanowiacej tajemnice
przedsiebiorstwa.

Uzasadnieniem zastrzezenia w ofercie ww. informacji, w ocenie Oferenta jest to, iz majg one
wysoka wartos$¢ gospodarcza, zawierajg dane majgce charakter organizacyjny i handlowy oraz
dane wrazliwe z punktu widzenia ochrony danych osobowych.

Oferent oswiadczyt, iz postepowanie komisji konkursowej w zakresie wyboru oferty EURO-MED
Sp. z 0.0. w przedmiotowym postepowaniu byto prawidtowe, za$ wystapienie drobnej omytki
literowej nie moze by¢ podstawa odrzucenia oferty, tym samym nie moga sie osta¢ twierdzenia
Odwotujgcego zawarte w odwotaniu.

EURO-MED Sp. z 0.0. podkreslita rowniez waznos¢ zastrzezenia w ofercie danych stanowigcych
tajemnice przedsigbiorstwa, ze wzgledu na fakt spetnienia wszelkich przestanek wymaganych

prawem w celu zachowania ich poufnosci wobec konkurencji.

W ramach postepowania administracyjnego w dniu 15 stycznia 2025 roku odbyta sie rozprawa
w celu dokonania ogledzin nieruchomosci stanowiacej lokal wykazany w ofercie oferenta EURO-
MED Sp. z 0.0. oraz na okolicznosc¢ ustalenia przedmiotu umowy najmu.

W trakcie wizji lokalnej ustalono nastepujacy stan faktyczny, odzwierciedlony w protokole:

11



~Na parterze budynku pofoZzonego przy ul. Spdtdzielczej 8A w Koriskich znajduje sie lokal apteki.
Pod adresem ul. Spéfdzielcza 8 znajduje sie budynek mieszkalny, natomiast na pdtnoc od tego
budynku jest budynek oznaczony numerem 8B majqcy przeznaczenie uzytkowe.

Na parterze budynku oznaczonego numerem 8B znajdujq sie firmy zajmujgce sie diagnostykq
medyczng, lokale oznaczone jako centrum medyczne, a takze lokal oznaczony numerem 1,
bedgcy przedmiotem oferty EURO-MED Sp z 0.0. w postepowaniu konkursowym.

Wynajmujgcy pomieszczenia oferentowi i jednoczesnie wystepujgcy w charakterze swiadka na
rozprawie administracyjnej zeznat, iz lokal bedqcy przedmiotem najmu z EURO-MED Sp. z o.o.

znajduje sie w budynku potozonym przy ul. Spétdzielczej 8B w Koriskich”.

Jednoczeénie pismem z dnia 20 stycznia 2025 r. (data wptywu — 21 stycznia 2025 r. ) oferenta
EURO-MED Sp. z 0.0 poinformowata o dokonaniu zmiany adresu miejsca udzielania swiadczen

w publicznych rejestrach, certyfikatach oraz polisie OC.

W dniu 21.01.2025 r. EURO-MED Sp. z 0.0. ponownie zapoznata sie z aktami postepowania w
siedzibie organu. Pismem z dnia 21.01.2025 roku Organ prowadzacy postepowanie
poinformowat réwniez strony o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 7 lutego 2025
roku.
W dniu 24.01.2025 r. Oferent ponownie zapoznat sie z aktami sprawy. Odwotujacy natomiast
zapoznat sie z aktami niniejszego postepowania w dniu 30.01.2025 .
W dniu 31.01.2025 r. wptyneto do Oddziatu Funduszu pismo EURO-MED Sp. z 0.0., w ktérym
wskazata iz;
1. MASTERNAK S.C. tukasz Masternak, Mateusz Masternak, Michalina Masternak, utracita
w przedmiotowym postepowaniu prawo do uzasadnionego odwotania na skutek braku
posiadania interesu prawnego.
2. Komisja konkursowa prawidtowo zweryfikowata jej oferte w zakresie badan dotyczacych
kompleksowej porady rehabilitacyijnej.
3. Komisja konkursowa prawidtowo zweryfikowata jej oferte w zakresie posiadania
certyfikatow 1SO.
4. Whbrew twierdzeniom Odwotujgcego nieprawidtowy adres miejsca udzielania swiadczen

w ofercie EURO-MED Sp. z 0.0. jest wynikiem oczywistej omytki pisarskiej.

W dniu 05.02.2025 r. Organ prowadzacy postepowanie poinformowat réwniez strony

o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 13 lutego 2025 roku.
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Rozpatrujac odwotanie nalezy zauwazyd¢, co nastepuije:

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny
doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki
odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy
o swiadczeniach.

W mys$l art. 154 ust. 1-4 ustawy o Swiadczeniach, Swiadczeniodawca bioracy udziat
w postgpowaniu moze wnie$¢ do Prezesa Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia
o0 rozstrzygnieciu postepowania, odwofanie dotyczgce rozstrzygniecia postepowania.
Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Odwotanie rozpatrywane jest
w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania. Wniesienie odwotania wstrzymuje zawarcie umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia. Po rozpatrzeniu
odwotania Prezes Funduszu wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajaca lub oddalajaca
odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej Funduszu po dokonaniu anonimizacji w zakresie danych
osobowych oraz innych danych istotnych ze wzgledu na identyfikacje podmiotowg oséb
niebedacych stronami postepowania. Decyzja Prezesa Funduszu jest ostateczna.
Swiadczeniodawey przystuguje od niej skarga do sadu administracyjnego. Odwotfanie
od rozstrzygniecia komisji konkursowej na gruncie k.p.a. nalezy traktowac jako wniosek
(zadanie) wszczecia postepowania administracyjnego, o ktérym mowa w art. 61 k.p.a.,
do ktdérego zastosowanie majg przepisy k.p.a., w zakresie niewytaczonym przez przepisy ustawy
o swiadczeniach.

Zgodnie z art. 154 ust. 6a ustawy o Swiadczeniach, stronami postepowania
sg Swiadczeniodawca, ktdry ztozyt odwotanie oraz $wiadczeniodawcy, ktérzy zostali wybrani
do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j.

W toku postepowania administracyjnego, organ zobowigzany jest dokona¢ oceny
postepowania zmierzajgcego do zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej pod
katem ewentualnego naruszenia przepisdw prawa, zasady uczciwej konkurencji oraz zasady

rownego traktowania S$wiadczeniodawcéw. Przedmiot badania organu jest zatem
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skonkretyzowany na czynnosciach komisji konkursowej podejmowanych w stosunku
do Odwotujgcego sie i nie stanowi ponownego przeprowadzenia postepowania konkursowego.
Organ nie powiela czynnosci zarezerwowanych przez ustawe o Swiadczeniach dla komisji
konkursowej. Z tego wzgledu postepowanie wyjasniajagce obejmuje przede wszystkim
zgromadzenie materiatdw dokumentujgcych czynnosci komisji konkursowej, analize tych

dokumentdéw oraz przedstawienie dokonanych ustalen.

Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art. 134 ust. 1 i ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, NFZ jest
zobowigzany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcéw ubiegajacych sie
0 zawarcie umowy i prowadzi¢ postepowanie w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej
konkurencji. Wszelkie wymagania, wyjasnienia, informacje i dokumenty zwigzane z danym
postepowaniem sg udostepniane $wiadczeniodawcom na takich samych zasadach. Zasade
rownego traktowania oferentéw i zapewnienia zachowania uczciwej konkurencji nalezy
rozumiec jako generalny nakaz stworzenia jednakowych mozliwosci udziatu w konkursie, w tym
pozyskiwania informacji dotyczacych postepowania konkursowego, warunkéw jego
przeprowadzania, dostepu do informacji ze strony organu, a takze zastosowanie jednakowych
kryteriow i metod oceny sktadanych ofert, zapewnienie jednakowych warunkéw udziatu
w negocjacjach itp. Inaczej rzecz ujmujac zasada réwnego traktowania wymaga, by wszystkie
podmioty prawa charakteryzujace sie dang cechg istotng w réwnym stopniu, byty traktowane
réwno, tj. bez zréznicowan zaréwno faworyzujacych, jak i dyskryminujgcych. W konsekwencji,
ustalajgc okreslone wymogi Prezes NFZ precyzuje je w taki sposdb, zeby zgodnie z prawem

zostat wybrany swiadczeniodawca dajacy najlepsze gwarancje wykonywania umowy.

W oparciu o zasade rownego traktowania oferentéw, Odwotujacy zarzucit komisji naruszenie
art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o swiadczeniach poprzez bezpodstawne odrzucenie jego oferty
z powodu niespetnienia wymagan koniecznych tj. niewykazania w formularzu ofertowym przez
Odwotujacego telefonu z sekretarka automatyczng i faksem, pomimo ztozenia przez niego
oswiadczenia zawartego w ofercie o spetnianiu wszystkich wymagan oraz okazania w trakcie
wizytacji miejsca udzielania Swiadczen niniejszego telefonu z sekretarkg automatyczng i faxem.
Zgodnie z zatgcznikiem nr 1 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013r.

w sprawie swiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (z pézn. zm.), w l.p 2 —
realizowane w warunkach domowych lit. b) fizjoterapia domowa odnosnik — wyposazenie

Swiadczeniodawcy w pkt 4 okreslono wymagania dotyczace wyposazenia Swiadczeniodawecy tj.:
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1) przenosny zestaw do elektroterapii z osprzetem — nie mniej niz 1 zestaw na 2
fizjoterapeutow,

2) przenosny zestaw do biostymulacji laserowej — nie mniej niz 1 zestaw na 2 fizjoterapeutéw,
3) pomieszczenie biurowe z telefonem, sekretarka automatyczna i faxem,

4) pomieszczenie magazynowe na leki i sprzet medyczny.

Wobec powyiszego nalezy podnies¢, iz Odwotujgcy nie wykazat w formularzu ofertowym
wymaganych zasoboéw sprzetowych pomimo, iz stownik zasobdw sprzetéw, na etapie tworzenia
oferty pozwalat oferentom wybraé¢ m.in. zasoby o kodach: 0010236- Telefon oraz 0011097-
System rejestrujgcy rozmowy telefoniczne. Oferent w czasie konstruowania oferty miat takze
mozliwos¢, poza cechami zasobu okreslonymi systemowo, dodaé wtasng charakterystyke
zasobu zgodnie ze specyfikacjg urzadzenia. Jednoczesnie w trakcie wizytacji przeprowadzonej
w miejscu wykazanym w ofercie oferent okazat przeznaczony do realizacji $wiadczer telefon
Apple Iphone 15 PRO wyposazony w funkcje automatycznej sekretarki, umozliwiajacy odbior
wiadomosci przekazywanych przez faks internetowy. Dodatkowo ustalenia z wizytacji uzupetnit
(poprzez przestanie wiadomosci e-mail) o fakture potwierdzajaca zakup w/w urzadzenia, oraz
fakture potwierdzajacg zasilenie konta (abonament) dotyczace faksu internetowego. Niemniej
jednak podkreslic nalezy, ze wskazanie do realizacji zasobu, ktéry nie zostat wymieniony
w ofercie nalezy uznac za jej wzbogacenie. Tym samym nalezy przyjgé, iz oferent nie spetnia
wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz warunkéw okresélonych przez
Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o $wiadczeniach . Majac na uwadze

powyisze zarzut Odwotujgcego nalezy uznac za niezasadny.

Nie sposéb zgodzi¢ sie réwniez z zarzutem Odwotujgcego dotyczacym niezasadnego
zakwestionowania przez Komisje konkursowg tresci umowy najmu lokalu w kontekscie braku
W niej zapiséw dotyczacych prawa do korzystania z pomieszczenia magazynowego. Na wizytacji
w dniu 11.12.2024 r. oferent przedtozyt umowe najmu lokalu uzytkowego z dnia 02.11.2024 r.
zawarta pomiedzy Firma Handlowa TOMEX Biuro Obrotu Nieruchomoéciami Tomasz Sliwak
a Panem Mateuszem Masternakiem reprezentujacym Slaskie Centrum Rehabilitacji i Terapii
manualnej NZOZ ReVita Masternak s.c. Tres¢ §2 wskazuje, ze ,,wynajmujgcy oddaje Najemcy
w najem lokal uzytkowy w budynku, o ktérym mowa w §1 o powierzchni 26,5m? skfadajgcy sie
z: jednego pomieszczenia , pofozonego na pierwszym pietrze lokal nr 7 z prawem do korzystania
z urzqdzen ogodlnego uzytku w tymze budynku od dnia 02.11.2024r.” Jednoczesnie w §20 w/w

umowy wskazano, ze wszelkie zmiany wymagajq dla swej waznosci formy pisemne;j.
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Z brzmienia niniejszej umowy wynika, ze przedmiotem najmu jest pomieszczenie biurowe,
natomiast z urzadzen ogdélnego uzytku korzysta¢ moga wszyscy najemcy budynku. Niniejsza
umowa nie dotyczyta pomieszczenia magazynowego. Wezwany do wyjasnienia tej kwestii
oferent odebrat, przekazany wczesniej zespotowi kontrolujgcemu do wgladu dokument umowy
i opuscit pomieszczenie. Po powrocie przedstawit zespotowi wizytujacemu dokument umowy
najmu lokalu uzytkowego z naniesionym odrecznie dopiskiem o tresci , + pomieszczenie
magazynowe” w §1 w/w umowy . Zespot kontrolujacy nie miat mozliwosci zweryfikowania,
autora w/w dopisku. Dodatkowo oferent przestat drogg mailowa oswiadczenie witadciciela
nieruchomosci ,,Ze umowa najmu lokali z Masternak s.c obejmowata 2 pomieszczenia tj. lokal
nr 7 oraz pomieszczenie magazynowe. Ustalenia dotyczqgce ilosci pomieszczeri byty ustalone

w dniu 02.11.2024r. Bfgd w umowie zostaf poprawiony w dniu 11.12.2024 r.”.

Nie mozna zatem przyja¢, ze na dzien ztozenia oferty, Odwotujgcy dysponowat na wytacznosé
pomieszczeniem magazynowym na sprzet medyczny i leki. Tym samym nalezy przyjac, iz oferent
nie spetnia wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz warunkdow

okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Za stuszny nalezy natomiast uzna¢ zarzut Odwotujgcego dotyczacy nieodrzucenia oferty
ztozonej przez EURO-MED Sp. z 0.0. z powodu wskazania w ofercie adresu miejsca udzielania
$wiadczen tj. 26-200 KONSKIE, ul. SPOtDZIELCZA 8A zamiast 26-200 KONSKIE, ul. SPOtDZIELCZA
8b.

Oferent EURO-MED Sp. z 0.0. w formularzu ofertowym — m.in. w cz. lll tj. WYKAZ MIEJSC
UDZIELANIA SWIADCZEN , wykazat komérke organizacyjng o unikalnym kodzie 253 (cz VIl KR) i
specjalnosci komorki 2146 — zespdt rehabilitacji domowej (cz. VIII KR) pod adresem
ul Spotdzielcza 8A, 28-200 Konskie.

W Rejestrze Podmiotéw Wykonujacych Dziatalnos¢ Leczniczg (NR Ksiegi Rejestrowej EURO-MED
Sp. z 0.0. 000000020573) w rubryce nr 2 Nazwa i numer telefonu komérki organizacyjnej
na dzien ztozenia oferty przez EURO-MED Sp. z o.0. w odniesieniu do ww. komérki
organizacyjnej figurowat rowniez adres ul. Spétdzielcza 8A, 28-200 Koniskie.

Z tresci umowy najmu lokalu uzytkowego zawartej w dniu 25 maja 2023 roku pomiedzy
SWYNAJEM POWIERZCHNI UZYTKOWYCH” Adam Dominik Filiks a EURO-MED Sp. z o.0.
wynikato, iz przedmiotem najmu jest lokal uzytkowy obejmujacy pomieszczenie biurowe
zlokalizowany pod adresem, ul. Spétdzielcza 8A, 26-200 Konskie.

W pismie z dnia 13 stycznia 2025 roku skierowanym do Oddziatu Funduszu, EURO-MED
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Sp. z 0.0. podniosta, iz w tresci umowy najmu doszto do drobnej omytki pisarskiej, niemajacej
zdaniem oferenta istotnego znaczenia dla przedmiotowe] sprawy, polegajacej na wskazaniu

W umowie niewtasciwego oznaczenia literowego najmowanego lokalu przy ul. Spétdzielczej
w Koniskich tj. w miejsce numeru ,8B” wskazano ,8A”.

Podczas rozprawy administracyjnej w dniu 15 stycznia 2025 roku przeprowadzonej w celu
dokonania ogledzin nieruchomosci stanowigcej lokal wykazany w ofercie oferenta EURO-MED
Sp. z 0.0. oraz na okoliczno$¢ ustalenia przedmiotu umowy najmu, ustalono nastepujacy stan
faktyczny. Na parterze budynku potozonego przy ul. Spétdzielczej 8A w Koniskich znajduje sie
lokal apteki, a nie jak wynikato z oferty EURO-MED Sp. z 0.0. miejsce udzielania $wiadczen
w kontraktowanym zakresie.

Pod adresem ul. Spotdzielcza 8 znajduje sie budynek mieszkalny, natomiast na pétnoc od tego
budynku jest odrebny, wolnostojacy budynek oznaczony numerem 8B majgcy przeznaczenie
uzytkowe. Na parterze budynku oznaczonego numerem 8B znajdujg sie firmy zajmujace sie
diagnostyka medyczng, lokale oznaczone jako centrum medyczne, a takie lokal oznaczony
numerem 1, bedacy zdaniem Oferenta przedmiotem jego oferty w postepowaniu
konkursowym. Z dokumentacji fotograficznej wykonanej podczas ogledzin wynika ponadto,
iz na budynku oznaczonym numerem 8B znajduje sie tablica informacyjna EURO-MED Sp. z 0.0.,
wskazujgca na adres miejsca udzielania swiadczen pod adresem Spétdzielcza 8A.
Wynajmujgcy pomieszczenia oferentowi i jednoczesnie wystepujgcy w charakterze swiadka
na rozprawie administracyjnej zeznat, iz lokal bedacy przedmiotem najmu z EURO-MED
Sp. z 0.0. znajduje sie faktycznie w budynku potozonym przy ul. Spétdzielczej 8B w Konskich.
Jak wynika z treéci art. 103 ustawy z dnia 15 listopada 2011 r. o dziatalnosci leczniczej
(t.j.- Dz.U.z 2024 r. poz. 799 ze zm. ), dziatalnos$¢ lecznicza mozna rozpoczac po uzyskaniu wpisu
do ww. rejestru. Podmiot moze prowadzic dziatalnos¢ jedynie w granicach zakreslonych wpisem
do rejestru, w ktérym wymienia sie m.in. jego strukture organizacyjng, w tym jednostki
i komoérki oraz miejsce wykonywania swiadczen. Zatem weryfikacja spetniania wymagan
okreslonych przez Prezesa Funduszu odbywac¢ sie powinna na podstawie danych ujawnionych
w Rejestrze Podmiotéw Wykonujacych Dziatalnos¢ Lecznicza.

Jednoczesnie nalezy wskazac, iz zgodnie z & 7 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia
29 marca 2019 r. w sprawie szczegofowego zakresu danych objetych wpisem do rejestru
podmiotéw wykonujgcych dziatalnosé leczniczq oraz szczegotowego trybu postepowania
w sprawach dokonywania wpiséw, zmian w rejestrze oraz wykresleri z tego rejestru
(Dz. U . 2019 poz. 605) , adres komérki organizacyjnej wykazanej w rejestrze jest adresem

miejsca udzielania swiadczen zdrowotnych przez dany podmiot.
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Majgc powyzsze na uwadze uzasadnione jest stwierdzenie, iz faktyczna lokalizacja miejsca
udzielania $wiadczeri powinna by¢ toisama z informacjami okreslonymi w tym zakresie,
w Rejestrze Podmiotéw Wykonujacych Dziatalnos¢ Lecznicza.

Ponadto nalezy podnie$¢, iz zgodnie z § 18 ust. 4 Zarzgdzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 roku w sprawie warunkéw postepowania
dotyczqcych zawierania umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (ze zm.) po uptywie
terminu skfadania ofert, oferent zwigzany jest ofertg do czasu rozstrzygniecia postepowania.
Oznacza to ze w trakcie postepowania konkursowego oferent nie ma mozliwosci dowolnej
zmiany zaoferowanych warunkdéw. Oferent wiedziat lub powinien wiedzie¢, ze deklarujgc dane
miejsce udzielania s$wiadczen,, jest zobowigzany udokumentowaé ten fakt wpisem
we wtasciwych rejestrach.

Jednoczednie do postepowania konkursowego oferent ztozyt oswiadczenie, z ktorego tresci
wynika, iz posiada on tytut prawny do korzystania z lokali lub budynkéw, w ktérych beda
udzielane $wiadczenia (zat. nr 3 do Zarzadzenia 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ), co pozostaje
w sprzecznosci z ustalonym stanem faktycznym i prawnym.

W toku postepowania administracyjnego ustalono, iz adres faktycznego miejsca udzielania
Swiadczen rozni sie od adresu miejsca wykazanego w dokumentacji ztozonej do postepowania
konkursowego.

Nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniem EURO-MED Sp. z o0.0., iz numeracja budynku
przedstawiona w ofercie jest wynikiem oczywistej omytki pisarskiej. Utrwalona w orzecznictwie
definicja omytki zaktada, ze , dotyczy ona takich bfedéw, ktére sq fatwe do zauwazenia,
a oczywistos¢ omytki rozumianej jako okreslona niedoktadnos¢ nasuwa sie kaidemu
bez potrzeby przeprowadzenia dodatkowych badan czy ustalen i stanowi w szczegdlnosci
przypadkowq niedoktadnosc”.

W realiach niniejszej sprawy nie moze by¢ mowy o przypadkowe]j niedoktadnosci bowiem
wszystkie tworzone w réznym czasie dokumenty tj. umowa najmu, wpis do rejestru, certyfikaty,
a nawet tablica informacyjna na budynku zawieraty adres niezgodny ze stanem faktycznym
i prawnym, ktory dopiero na etapie postepowania administracyjnego zostat skorygowany
przez EURO-MED Sp. z 0.0. na réznych ptaszczyznach. Wobec powyzszego nalezy przychylié¢ sie
do twierdzenia Odwotujgcego, iz niewtasciwy adres wykazany w ofercie nie jest oczywistg

omytka pisarska i winien stanowi¢ podstawe do odrzucenia oferty EURO-MED Sp. z 0.0.

Nie sposdb zgodzic¢ sie natomiast z zarzutem Odwotujgcego w przedmiocie braku mozliwosci

zapoznania sie z dokumentacjg postepowania obejmujacg zaréwno dokumenty postepowania
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konkursowego, jak réwniez oferty pozostatych oferentéw biorgcych udziat w niniejszym
postepowaniu konkursowym, uniemozliwiajagc mu tym samym skuteczne dochodzenie praw
i podniesienia szczegétowych okolicznosci dotyczacych innych oferentéw w odwotaniu
od rozstrzygniecia postepowania.

Nalezy podkredli¢, iz zgodnie z art. 154 ust. 6a. ustawy o $wiadczeniach ,Stronami
postepowania, o ktérym mowa w ust. 1-4, sq swiadczeniodawca, ktéry ztozyt odwotanie,
0 ktdrym mowa w ust. 1, oraz Swiadczeniodawcy, ktdrzy zostali wybrani do udzielania $wiadczer
opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczeri
opieki zdrowotnej”. Wobec powyiszego w niniejszym postepowaniu Stronami sg : EURO-MED
Sp. z o.0. oraz Odwotujgcy. Nie bytlo tym samym podstawy prawnej do udostepnienia
Odwotujagcemu ofert pozostatych oferentéw . Dodatkowo nalezy podkreslié , iz Odwotujacy
zostat poinformowany jako strona postepowania o zapewnieniu czynnego udziatu w kazdym
stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji miat mozliwos¢ wypowiedzenia sie

co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.

Postawiony komisji konkursowej zarzut nieprawidtowej weryfikacji oferty w zakresie wykazu
badan niezbednych do spefnienia wymagarn zawartych w zarzqdzeniu Prezesa NFZ,
a dotyczqcych kompleksowej porady rehabilitacyjnej tj. braku wskazania w umowie
podwykonawstwa badar metodq pojedynczego wtékna (SWEMG) , zabiegéw diagnostycznych
nerwu czaszkowego/obwodowego lub zwoju-inne, nie zastuguje na uznanie.

Woykaz oraz warunki realizacji $wiadczer gwarantowanych zostaty okreslone w rozporzgdzeniu
Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej
wydanym na podstawia art. 31d ustawy o Swiadczeniach. W przedmiotowym rozporzadzeniu
okreslono w §10, ze w zakresie koniecznym do wykonywania $wiadczeri gwarantowanych
Swiadczeniodawca zapewnia swiadczeniobiorcy nieodptatnie m.in. badania diagnostyczne.
Dodatkowo obowigzek zapewnienia badan diagnostycznych okre$lono w § 8 ust. 1
Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkdéw
umodw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz. U. 2023, poz. 1194 ze zm. ), z ktérego
wynika, iz ,Swiadczeniodawca zapewnia udzielanie $wiadczeri w sposéb kompleksowy
obejmujgcy wykonanie niezbednych badar, w tym badarn laboratoryjnych i diagnostyki
obrazowej oraz procedur medycznych zwiqzanych z udzielaniem tych swiadczen {(...)" .

Z kolei zgodnie z §5 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia w sprawie swiadczen gwarantowanych

z zakresu rehabilitacji leczniczej, porada lekarska udzielana dorostym i dzieciom obejmuje
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wybrane procedury zgodnie z aktualng wiedza medyczng w tym, np. m.in skierowanie
na konsultacje i badania dodatkowe.

Przywotane Rozporzadzenie nie okresla koszyka swiadczer gwarantowanych tj. katalogu badani
laboratoryjnych i diagnostycznych, do ktérych swiadczeniodawca powinien zapewniaé
obligatoryjny dostep.

W Zarzadzeniu nr 195/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie
okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz
programy zdrowotne w zakresie Swiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze $pigczkg — réwniez
taki wykaz nie zostat enumeratywnie okreslony.

Natomiast zatgcznik nr 1n, o ktorym mowa w §20 ust. 3 przedmiotowego Zarzadzenia, zawiera
katalog sSwiadczenn przyporzadkowanych do konkretnych zakreséw realizacji umowy.
W zataczniku tym znajdujemy m.in. kod zakresu Swiadczen, warunki realizacji $wiadczen, nazwe
produktu rozliczeniowego, kod produktu, wage punktowg oraz szczegétowe uwagi — przypisane
do poszczegdlnego zakresu swiadczen.

Dla Swiadczenl objetych przedmiotowym postepowaniem tj. fizjoterapia domowa okreélono

nastepujace produkty rozliczeniowe:

porada lekarska rehabilitacyjna z wykorzystaniem systemoéw teleinformatycznych,
porada lekarska rehabilitacyjna w warunkach domowych,

porada lekarska rehabilitacyjna kompleksowa w warunkach domowych,

wizyta fizjoterapeutyczna z wykorzystaniem systeméw teleinformatycznych,

wizyta fizjoterapeutyczna w warunkach domowych,

o v W nRe

zabieg fizjoterapeutyczny w warunkach domowych.

Do wiekszosci produktéw, wskazane zostaty dodatkowo szczegdtowe uwagi dotyczace

mozliwosci rozliczenia danego produktu.

| tak, aby swiadczeniodawca mogt rozliczy¢ produkt: porada lekarska rehabilitacyjna
kompleksowa w warunkach domowych, musi spetnia¢ nastepujgce warunki :

- zapewni¢ co najmniej 1 procedury diagnostyczno-obrazows ICD-9: 04.14, 04.19, 87.22-87.29,
87.431, 87.433, 88.11, 88.21-24, 88.26-29, 88.33, 88.37, 88.793-798, 88.981, 88.983,

lub

- zapewnic¢ co najmniej 2 procedury diagnostyczno-laboratoryjne ICD-9: A01+A19, C53, C59,
G409, 181, L11, L69, M18, M45, 075, 077, 087, 089, 091, 521, S23, 527, S29, S31, 91.831.

W powyzszym zataczniku, w szczegdtowy sposdb okreslono, ze swiadczeniodawca, aby rozliczy¢
w zakresie fizjoterapii domowej produkt porada rehabilitacyjna kompleksowa o wartosci 77 pkt

musi wykona¢ oraz sprawozdaé co najmniej 1 procedure ICDS sposrdéd procedur diagnostyki
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obrazowej wymienionej w uwagach do zatgcznika nr 1n do zarzadzenia oraz co najmniej
2 procedury ICD9 sposrod procedur diagnostyki laboratoryjnej wymienionej w uwagach do
zatacznika nr 1n do zarzgdzenia.

Z powyiszego nie wynika, aby warunkiem niezbednym do realizacji lub rozliczenia
kompleksowej porady rehabilitacyjnej bylo wykazanie wszystkich badai wskazanych
w uwagach do zatgcznika 1n do zarzadzenia.

Ponadto zarzadzenie nie okresla obowigzku wykonania kompleksowej porady rehabilitacyjnej
dla swiadczeniobiorcy, a jedynie daje mozliwosé sprawozdania takiego produktu.

We wszystkich zakresach swiadczen w rodzaju rehabilitacja lecznicza, swiadczenia udzielane
sg wedtug indywidualnego planu usprawniania, ustalonego przez lekarza lub uprawnionego
fizjoterapeute zgioszonego do umowy. Plan jest uzalezniony od stanu zdrowia
Swiadczeniobiorcy.

Oferent EURO-MED Sp. z o0.0. do oferty zatgczyt umowy z podwykonawcami na nastepujgce
ustugi: RTG, EMG, EEG, badania densytometryczne, USG, badania diagnostyki laboratoryjnej
oraz transport sanitarny. Ponadto zgodnie ze szczegdétowym wykazem procedur do umow,
oferent zapewnit niemalze wszystkie badana diagnostyczne oraz laboratoryjne.

W oparciu o powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze komisja konkursowa dokonata prawidtowej weryfikacji
oferty w zakresie badan niezbednych do spetnienia wymagan zawartych w Rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia w sprawie Swiadczenn gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej,
jak i réwniez mozliwosci realizacji produktéw okreslonych w zarzadzeniu nr 195/2020/DSOZ

Prezesa NFZ, tj. kompleksowej porady rehabilitacyjnej.

W nastepnej kolejnosci Odwotujacy zarzucit komisji konkursowej brak potwierdzenia spetnienia
przez EURO-MED Sp. z 0.0. warunku posiadania wtasciwego certyfikatu systemu zarzadzania,
zarzucit, ze komisja nie zweryfikowata czy certyfikat zostat wydany przez jednostke certyfikujacy
systemy zarzadzania, posiadajaca akredytacje udzielong przez Polskie Centrum Akredytacji
lub przez jednostke akredytujaca bedaca sygnatariuszem porozumienia o wzajemnym
uznawaniu "EA Multilateral Agreement" i zostat opatrzony symbolem akredytacji jednostki
akredytujace;j.

Certyfikat winien by¢ wydany w zakresie systeméw zarzadzania: 1ISO 9001, ISO/1EC 27001, I1SO
17025 lub 15189, zgodnie z ich przyporzgdkowaniem do poszczegblnych zakreséw $wiadczen
wynikajagcym z zatacznikéw do rozporzadzenia oraz akredytacja obejmuje certyfikacje

systemow zarzadzania oraz jest wydana w zakresie ustug medycznych (branza "Zdrowie i opieka
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spoteczna" zgodnie z kodem 38 EA, w przypadku: 1ISO 9001, ISO 14001, PN-N 18001 lub OHSAS
18001).
Powyisze nie jest zgodne z prawda, poniewaz komisja konkursowa bada oferte majac
za podstawe § 6 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie
szczegbtowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniach w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdin. zm.). Kryterium posiadania
certyfikatu jest spetnione, jezeli:
> certyfikat ma zastosowanie w przedmiocie postepowania, na ktéry ztozono oferte,
> certyfikat obejmuje miejsce udzielania Swiadczeri wskazane w ofercie, a w przypadku
dysponenta zespotéw ratownictwa medycznego - miejsce stacjonowania zespotéw
ratownictwa medycznego wskazane w ofercie,
> certyfikat jest wydany przez jednostke certyfikujacg systemy zarzadzania posiadajgca
akredytacje udzielong przez Polskie Centrum Akredytacji lub przez jednostke
akredytujagca bedacg sygnatariuszem porozumienia o wzajemnym uznawaniu
»EA Multilateral Agreement" i jest opatrzony symbolem akredytacji jednostki akredytujacej,
> certyfikat jest wydany w zakresie systeméw zarzadzania: 1SO 9001, ISO/TEC 27001, ISO 17025
lub 15189 - zgodnie z ich przyporzadkowaniem do poszczegdlnych zakresow swiadczen
wynikajgcym z zatgcznikéw do rozporzadzenia,
> akredytacja, o ktérej mowa w pkt 3, obejmuje certyfikacje systeméw zarzadzania
wymienionych w pkt 4 oraz jest wydana w zakresie ustug medycznych (brania
»Zdrowie i opieka spoteczna” zgodnie z kodem 38 EA, w przypadku: ISO 9001, ISO 14001, PN-
N 18001 lub OHSAS 18001).
Komisja konkursowa dokonata weryfikacji prawidtowosci wszystkich certyfikatow systemu
zarzadzania oferentéw w postgpowaniu konkursowym w jednakowy sposéb, w oparciu
o powotany powyzej przepis prawa. Sprawdzono w szczegolnosci czy zakres Swiadczeri opieki
zdrowotnej jest zgodny z przedmiotem postepowania konkursowego, miejscem udzielania
$wiadczen wskazanym w ofercie, czy daty waznosci certyfikatow odpowiadaja dacie ztozenia oferty
oraz czy certyfikaty wydane zostaty dla wtasciwych systeméw zarzadzania.
Przedstawione przez oferenta EURO-MED Sp. z o.0. certyfikaty spetniaty powyzsze kryteria
z zastrzezeniem, iz na skutek nieprawidtowego oznaczenia adresu miejsca udzielania $wiadczen
wykazanego w publicznych rejestrach oraz powielonego w ofercie EURO-MED Sp. z o.0.,
komisja btednie zatozyta prawidtowos¢ adresu wskazanego w certyfikatach ISO ww. oferenta.
Oferta zatem bytfa spéjna. W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz faktem jest, ze rzeczywisty adres

udzielania swiadczen, ktéry winien figurowac¢ w certyfikatach ISO oferenta EURO-MED Sp.
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z 0.0. zostat ustalony i ujawniony dopiero na etapie postepowania administracyjnego. Biorac
pod uwage powyisze nalezy zgodzic sie ze stanowiskiem Odwotujgcego, ze komisja konkursowa
nie zweryfikowata warunkéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia dla certyfikatéw

zarzgdzania w zakresie rzeczywistego adresu certyfikowanej lokalizaciji.

Niezaleznie od powyiszego, za kluczowy dla rozstrzygniecia w przedmiotowej
sprawie nalezy uznaé, podniesiony w trakcie postepowania administracyjnego przez
EURO-MED Sp. z o.0. argument, dotyczacy braku interesu prawnego Odwotujgcego
do wniesienia odwotania od rozstrzygniecia postepowania konkursowego. Argument ten
jest w peini zasadny i determinujgcy rozstrzygniecie niniejszego postepowania
administracyjnego.

Prawidtowe odrzucenie oferty Odwotujagcego w trakcie postepowania konkursowego,
warunkowato jego sytuacje w konkursie ofert. Wobec powyzszego zarzuty zawarte w odwotaniu
dotyczace EURO-MED Sp. z 0.0. obiektywnie nie majg na nie wptywu. Dokonana przez komisje
konkursowaq ocena oferty EURO-MED Sp. z 0.0., jakkolwiek obarczona btedem, nie dotyczyta juz
Odwotujgcego. Majac na uwadze wskazane okolicznosci , nalezy uznaé, iz Odwotujgcy nie ma
interesu prawnego w kwestionowaniu warunkdéw oceny innych ofert dokonanych przez komisje
konkursowsa.

Powyzsze potwierdza réwniez Naczelny Sad Administracyjny w Wyroku z dnia 7 marca 2017 r.,
Il GSK 1803/15, w ktérym wskazuje, iz, ,celem postepowania, o ktérym mowa w art. 152 ust. 1
ustawy o swiadczeniach jest weryfikacja rozstrzygniecia konkursu pod kgtem ewentualnego
naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania postepowania konkursowego, ktore mogto
skutkowaé naruszeniem interesu prawnego odwofujgcego sie. Do uszczerbku w interesie
prawnym odwotujgcego sie, wyznaczajgcego zakres kontroli administracyjnej rozstrzygniecia
konkursowego, moze dojs¢ wowczas, gdy naruszenie zasad postepowania, tj. konkretnego
przepisu prawa przez podmiot prowadzqcy postepowanie, ma wplyw na ocene mozliwosci
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen. Oznacza to, Ze konieczne jest stwierdzenie naruszenia
zasad postepowania, ktore musi naruszac rzeczywiscie istniejgcy interes swiadczeniodawcy,
a posiadanie interesu prawnego zwiqzane jest z ocengq, czy naruszenie okreslonych zasad
postepowania powoduje to, Ze oferent pozbawiony jest mozliwosci zawarcia umowy”.

Organ rozpoznajacy odwotfanie bada zatem, czy rozstrzygniecie postepowania dokonane
przez komisje konkursowa zostato podjete z naruszeniem zasad postepowania i czy wskutek

tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujgcego, przy czym dla uwzglednienia
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odwotania obie te przestanki muszg wystgpic tacznie, co w realiach niniejszej sprawy nie miato

miejsca.

Organ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidiowego i petnego rozstrzygniecia
postepowania administracyjnego oraz dokonat oceny dowoddw, z uwzglednieniem wszystkich
twierdzen i zarzutéw Odwotujgcego.

W sposéb jednoznaczny ustalit, iz pomimo naruszenia zasad postepowania w zakresie wyboru
oferenta do zawarcia umowy, w konsekwencji interes prawny Odwotujgcego nie doznat
uszczerbku. Odrzucenie jego oferty na etapie postepowania konkursowego byto prawidtowe

i nie naruszato przepiséw postepowania w tym zakresie.

Niemniej jednak nalezy podkresli¢, ze wniesienie odwotania powoduje wszczecie kontrolnego
postepowania administracyjnego, ktére stuzy weryfikacji catosci zaskarzonego rozstrzygniecia
postepowania . Odwotanie dotyczy wiec catego rozstrzygniecia o wyborze swiadczeniodawcy
i co do zasady nie ma podstaw do ograniczenia tego srodka zaskarzenia wytacznie do ,, sprawy”
wnoszacego odwotanie, rozumianej jako rozpatrzenie okolicznosci dotyczacych oceny jego
tylko oferty, z punktu widzenia zgodnosci z regutami przeprowadzania postepowania o zawarcie
umowy o udzielanie $wiadczen.

Skutkiem stwierdzonych naruszen zasad postepowania konkursowego w odniesieniu
do EURO-MED Sp. z 0.0, jest uznanie, iz jego oferta réwniez podlegata odrzuceniu z powodu
niespetnienia wymagan koniecznych okreslonych w art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy
o Swiadczeniach. Wobec powyiszego zawarcie umowy z ww. oferentem skutkowatoby

jej niewaznoscia , zgodnie z art. 155 ust. 2 ustawy o swiadczeniach.

Biorgc catosé¢ opisanych okolicznosci pod uwage, brak jest podstaw do uwzglednienia

odwotania. Majac na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak na wstepie.

z upowainienia
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Curiatr o e
LI IR WOgzKIego

I'\‘)(.L“‘/J‘-'Lﬁ“éﬁi‘\ﬁ% Akofdy

Marta Pietrasialk

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie przystuguje:

1) na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o swiadczeniach, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sqgdami administracyjnymi (Dz.U. z 2024 r. poz. 935) oraz § 3 Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym
wojewddzkim sqdom administracyjnym niektdrych spraw z zakresu dziafania Prezesa Narodowego Funduszu
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Zdrowia (poz. 1999) skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, ktdrg nalezy wnies¢ za
posrednictwem Dyrektora Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia - ul.
Jana Pawta Il 9, 25-025 Kielce, upowaznionego stosownie do art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572) do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji.

2) na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6 Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu
przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) - skarga podlega optacie sadowej. Optate sgdowg
uiszcza sie gotéwka do kasy sadu lub przelewem na rachunek bankowy sgdu. Na zasadach okreslonych w
przepisach art. 239 do art. 242 wskazanej wyzej ustawy strona moze ubiega¢ sie o zwolnienie od kosztéw
sgdowych, a ponadto, na zasadach okreslonych w przepisach art. 243 do art. 262 tej ustawy, strona moze
ubiegac sie o przyznanie pomocy prawnej.

decyzje otrzymuja:

1/ Strona — Odwotujgcy- Masternak s.c. tukasz Masternak, Mateusz Masternak Michalina Masternak z siedzibg w
Mystowicach, ul. F. Kawy, 41-412 Mystowice,

2/ Strona — Swiadczeniodawca, ktdry zostat wybrany do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w postgpowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej EUROMED Sp. z 0.0., ul. Zgrzebnioka 22, 43-
100 Tychy,

3/ a/a
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