NF:Z Narodowy Fundusz Zdrowia
Swietokrzyski Oddziat Wojewoddzki w Kielcach
Data: 05.12.2025r.

Znak: NFZ13-W0-S0.4117.4.2025

Odwotujacy:
»Centrum” Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig
Strony:
z siedzibg w Kielcach
ul. Jana Il Sobieskiego 27/1

25-124 Kielce

Strony:

1. , DALMED” Sp. z o0.0. Adres oferenta: 25-319 Kielce, ul. Daleka 5
Miejsce udzielania $wiadczen:

e Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,,Mazurska”, 25-343 Kielce, ul. Mazurska 61;
e Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,Zagérska”, 25-339 Kielce, ul. Zagdrska 17B

2. ,,FEMI-MED” Jacek Chamerski Adres oferenta: 25-435 Kielce, ul. Elizy Orzeszkowej 55/18
Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-435 Kielce, ul.
Orzeszkowej 55/18

3. ,SUPRAMED” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-547 Kielce, ul. Warszawska 151 Miejsce udzielania
Swiadczen: Poradnia Ginekologiczna, 25-547 Kielce, ul. Warszawska 151;

4. Caritas Diecezji Kieleckiej Adres oferenta: 25-013 Kielce, ul. Jana Pawta Il 3 Miejsce udzielania
Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-624 Kielce, ul. Ksiecia Mieszka | 48C;

5. CenterMed Sp. z 0.0. Adres oferenta: 33-100 Tarndw, ul. Wojciecha Bandrowskiego 16A
Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-314 Kielce, ul.
Tysiaclecia Paniistwa Polskiego 17A;

6. Centrum Zdrowia Kobiety KOMED Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-435 Kielce, ul. Gabrieli
Zapolskiej 4/30 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-435
Kielce, ul. Gabrieli Zapolskiej 4/32;

7. Indywidualna Praktyka Lekarska Tomasz Kapturski Adres oferenta: 25-014 Kielce, ul. Zelazna
35 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza — Jezioranskiego, 25-432

Kielce, ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 87;

Swietokrzyski Oddziat Wojewddzki Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Jana Pawta 119, 25-025 Kielce 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
tel. 41 364 61 00 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Mammografia Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-502 Kielce, ul. Ignacego Paderewskiego 48/15A
Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Profilaktyki Choréb Piersi, 25-502 Kielce, ul.
Paderewskiego 48/15A;

Medycyna Pracy & Medycyna Rodzinna Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-663 Kielce, ul.
Olszewskiego 2 Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-663
Kielce, ul. Olszewskiego 2;

NZOz ,Patron” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-336 Kielce, ul. Kopernika 3 Miejsce udzielania
Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,Patron”, 25-336 Kielce, ul. Kopernika 3;
NZOZ ,Poradnia dla Kobiet” Alicja Wojcik Adres oferenta: 25-754 Kielce, ul. Malachitowa 18
Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 26-632 Kielce, ul.
Piekoszowska 126;

Powiatowe Centrum Ustug Medycznych w Kielcach Adres oferenta: 25-014 Kielce, ul. Zelazna
35 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-014 Kielce, ul.
Zelazna 35

Prywatny Gabinet Ginekologiczno-Potozniczy Matgorzata Sojda Adres oferenta: 25-711
Kielce, ul. Karczowkowska 36 Miejsce udzielania Swiadczen: Gabinet Ginekologiczno-
Potozniczy, 25-711 Kielce, ul. Karczéwkowska 36;

Przychodnia Doktor Skowerskiej Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-636 Kielce, ul. Szajnowicza-
Iwanowa 13E/9 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-636

Kielce, ul. Jerzego Szajnowicza-lwanowa 13E/9 reprezentowana przez petnomocnika radce

prawnego Elize Kwapinska Leks.Med. Kancelaria Radcy Prawnego Eliza Kwapiniska, ul. 1-go

Maja 191, 25-646 Kielce;

PZU Zdrowie S.A. Adres oferenta: 00-843 Warszawa, ul. Rondo Daszynskiego 4 Miejsce
udzielania swiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-017 Kielce, ul. Ignacego
Paderewskiego 4B 3;

Rodzina P. Straczynski Spétka Komandytowa Adres oferenta: 25-437 Kielce, os. Na Stoku 63A
Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza Starodomaszowska, 25-315
Kielce, ul. Starodomaszowska 15;

Salwiko-Chirurgia Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-408 Kielce, ul. Jana Nowaka-Jezioraniskiego 75
Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-705 Kielce, ul.
Krysztatowa 2;

SP Z0Z MSWiA w Kielcach im. Sw. Jana Pawta Il Adres oferenta: 25-375 Kielce, ul. Wojska
Polskiego 51 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczna, 25-375 Kielce, ul. Wojska

Polskiego 51;



19. Witan Marcin Misiek Bartosz Witczak S.C. Adres oferenta: 25-560 Kielce, ul. Zagnanska 94/23
Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-560 Kielce, ul.
Zagnanska 94/23;

20. Wolmedica Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-557 Kielce, ul. Turystyczna 11/G/H Miejsce udzielania
Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza Zagnanska, 25-528 Kielce, ul. Zagnariska

76/U2,U3,U4.

DECYZJA Nr 2/13/2025/0DW

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.jedn. Dz. U. z 2025 r. poz. 1461 z péin.
zm.), zwanej dalej ,,ustawg o swiadczeniach”, oraz art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572 z pdzn. zm.), zwanego dalej
Jk.p.a.”, w zwigzku z odwotaniem wniesionym przez ,Centrum” Spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kielcach, ul. Jana Il Sobieskiego 27/1, 25-124 Kielce (,,0dwotujgcy”),
reprezentowang przez Zarzad Spodtki w osobach Prezesa Zarzadu Arkadiusza Chmielinskiego
i Cztonka Zarzadu Katarzyny Stepinskiej, dotyczagcym rozstrzygniecia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o0 udzielanie Swiadczen  opieki zdrowotnej Nr  13-25-
000136/A0S/02/1/02.1450.001.02/01 w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna, w
zakresie: SWIADCZENIA W ZAKRESIE POLOZNICTWA | GINEKOLOGII, w tym: - POBRANIE
MATERIALU Z SZYJKI MACICY DO PRZESIEWOWEGO BADANIA CYTOLOGICZNEGO - ZAKRES
SKOJARZONY Z 02.1450.001.02 - POBRANIE MATERIALtU Z SZYJKI MACICY DO
PRZESIEWOWEGO BADANIA HPV Z CYTOLOGIA PLYNNA (LBC) - ZAKRES SKOJARZONY Z
02.1450.001.02 - SWIADCZENIA ZABIEGOWE W POLOZNICTWIE | GINEKOLOGII-ZAKRES
SKOJARZONY Z 02.1450.001.02 - SWIADCZENIA W ZAKRESIE POLOZNICTWA | GINEKOLOGII-
DIAGNOSTYKA ONKOLOGICZNA - SWIADCZENIA W ZAKRESIE POLOZNICTWA | GINEKOLOGII-
AOP, na obszarze gmin: 2661011 Kielce, 2604092 Mastéw, Prezes Narodowego Funduszu
Zdrowia, w imieniu ktérego dziata Dyrektor Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Kielcach — na podstawie petnomocnictwa nr 197/2024 z dnia
3 czerwca 2024 r.

oddala odwotanie.



UZASADNIENIE
Narodowy Fundusz Zdrowia, dziatajgc na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy o swiadczeniach,
w dniu 6 sierpnia 2025 roku ogtosit postepowanie nr 13-25-
000136/A0S/02/1/02.1450.001.02/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie
zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka
specjalistyczna, w zakresie: SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII w tym: -
POBRANIE MATERIAtU Z SZYJKI MACICY DO PRZESIEWOWEGO BADANIA CYTOLOGICZNEGO -
ZAKRES SKOJARZONY Z 02.1450.001.02 - POBRANIE MATERIALU Z SZYJKI MACICY DO
PRZESIEWOWEGO BADANIA HPV Z CYTOLOGIA PtYNNA (LBC) - ZAKRES SKOJARZONY Z
02.1450.001.02 - SWIADCZENIA ZABIEGOWE W POtOZNICTWIE | GINEKOLOGII-ZAKRES
SKOJARZONY Z 02.1450.001.02 - SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII-
DIAGNOSTYKA ONKOLOGICZNA - SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII-
AOP, na obszarze gmin: 2661011 Kielce, 2604092 Mastéw. W ww. ogtoszeniu podano wartos¢
zamowienia na kwote nie wiekszg niz 650 639,16 zt na okres rozliczeniowy przypadajacy od dnia
1 grudnia 2025 roku do dnia 31 grudnia 2025 roku oraz maksymalng liczbe umoéw (tj.
maksymalnag liczbe odrebnie ocenianych miejsc udzielania Swiadczen) w liczbie: 24.
W dniu 7 listopada 2025 roku nastgpito rozstrzygniecie postepowania. Ogtoszenie
o rozstrzygnieciu postepowania, opublikowane na stronie internetowej Narodowego Funduszu
Zdrowia - Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego z siedzibg
w Kielcach, wskazato jako swiadczeniodawcodw wybranych do realizacji umowy:
1. ,DALMED” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-319 Kielce, ul. Daleka 5
Miejsce udzielania swiadczen:
e Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,,Mazurska”, 25-343 Kielce, ul. Mazurska 61;
e Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,,Zagorska”, 25-339 Kielce, ul. Zagérska 17B
2. ,FEMI-MED” Jacek Chamerski Adres oferenta: 25-435 Kielce, ul. Elizy Orzeszkowej
55/18 Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-435
Kielce, ul. Orzeszkowej 55/18
3. ,SUPRAMED” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-547 Kielce, ul. Warszawska 151 Miejsce
udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczna, 25-547 Kielce, ul. Warszawska 151;
4. Caritas Diecezji Kieleckiej Adres oferenta: 25-013 Kielce, ul. Jana Pawta Il 3 Miejsce
udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-624 Kielce, ul. Ksiecia

Mieszka | 48C;



10.

11.

12.

13.

14.

CenterMed Sp. z 0.0. Adres oferenta: 33-100 Tarndw, ul. Wojciecha Bandrowskiego
16A Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-314 Kielce,
ul. Tysigclecia Panstwa Polskiego 17A;

Centrum Zdrowia Kobiety KOMED Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-435 Kielce, ul. Gabrieli
Zapolskiej 4/30 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-
435 Kielce, ul. Gabrieli Zapolskiej 4/32;

Indywidualna Praktyka Lekarska Tomasz Kapturski Adres oferenta: 25-014 Kielce, ul.
Zelazna 35 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza —
Jezioranskiego, 25-432 Kielce, ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 87;

Mammografia Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-502 Kielce, ul. Ignacego Paderewskiego
48/15A Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Profilaktyki Chordb Piersi, 25-502
Kielce, ul. Paderewskiego 48/15A;

Medycyna Pracy & Medycyna Rodzinna Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-663 Kielce, ul.
Olszewskiego 2 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-
663 Kielce, ul. Olszewskiego 2;

NZOzZ ,Patron” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-336 Kielce, ul. Kopernika 3 Miejsce
udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,Patron”, 25-336 Kielce, ul.
Kopernika 3;

NZOzZ ,Poradnia dla Kobiet” Alicja Wojcik Adres oferenta: 25-754 Kielce, ul.
Malachitowa 18 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza,
26-632 Kielce, ul. Piekoszowska 126;

Powiatowe Centrum Ustug Medycznych w Kielcach Adres oferenta: 25-014 Kielce, ul.
Zelazna 35 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-014
Kielce, ul. Zelazna 35

Prywatny Gabinet Ginekologiczno-Potozniczy Matgorzata Sojda Adres oferenta: 25-
711 Kielce, ul. Karczéwkowska 36 Miejsce udzielania swiadczen: Gabinet
Ginekologiczno-Potozniczy, 25-711 Kielce, ul. Karczowkowska 36;

Przychodnia Doktor Skowerskiej Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-636 Kielce, ul.
Szajnowicza-lwanowa 13E/9 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-

Potoznicza, 25-636 Kielce, ul. Jerzego Szajnowicza-lwanowa 13E/9;



15. PZU Zdrowie S.A. Adres oferenta: 00-843 Warszawa, ul. Rondo Daszyriskiego 4 Miejsce
udzielania $wiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-017 Kielce, ul. Ignacego
Paderewskiego 4B 3;

16. Rodzina P. Straczynski Spotka Komandytowa Adres oferenta: 25-437 Kielce, os. Na
Stoku 63A Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza
Starodomaszowska, 25-315 Kielce, ul. Starodomaszowska 15;

17. Salwiko-Chirurgia Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-408 Kielce, ul. Jana Nowaka-
Jezioranskiego 75 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza,
25-705 Kielce, ul. Krysztatowa 2;

18. SP Z0Z MSWiA w Kielcach im. Sw. Jana Pawta Il Adres oferenta: 25-375 Kielce, ul.
Wojska Polskiego 51 Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczna, 25-375
Kielce, ul. Wojska Polskiego 51;

19. Witan Marcin Misiek Bartosz Witczak S.C. Adres oferenta: 25-560 Kielce, ul.
Zagnanska 94/23 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna,
25-560 Kielce, ul. Zagnarnska 94/23;

20. Wolmedica Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-557 Kielce, ul. Turystyczna 11/G/H Miejsce
udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza Zagnanska, 25-528 Kielce,
ul. Zagnanska 76/U2,U3,U4.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, Swiadczeniodawcom, ktérych interes
prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej,
przystugujg srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy
o swiadczeniach.

W myél art. 154 ust. 1-4 ustawy o Swiadczeniach, Swiadczeniodawca bioracy udziat
w postepowaniu moze wnie$¢ do Prezesa Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia
o rozstrzygnieciu postepowania, odwotanie dotyczace rozstrzygniecia postepowania.
Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Odwotanie rozpatrywane jest
w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania. Whniesienie odwotania wstrzymuje zawarcie umowy
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia. Po rozpatrzeniu
odwotania Prezes Funduszu wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajgcg lub oddalajaca
odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania na tablicy ogtoszen

oraz na stronie internetowej Funduszu po dokonaniu anonimizacji w zakresie danych



osobowych oraz innych danych istotnych ze wzgledu na identyfikacje podmiotowg osdb
niebedacych stronami postepowania. Decyzja Prezesa Funduszu jest ostateczna.
Swiadczeniodawcy przystuguje od niej skarga do sadu administracyjnego. Odwotanie
od rozstrzygniecia komisji konkursowej na gruncie k.p.a. nalezy traktowac jako wniosek
(zadanie) wszczecia postepowania administracyjnego, o ktérym mowa w art. 61 k.p.a.,
do ktérego zastosowanie majg przepisy k.p.a., w zakresie niewytgczonym przez przepisy ustawy
o swiadczeniach.

Zgodnie z art. 154 ust. 6a ustawy o swiadczeniach, stronami postepowania
sg Swiadczeniodawca, ktory ztozyt odwotanie oraz $wiadczeniodawcy, ktérzy zostali wybrani
do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotne;j.

W toku postepowania administracyjnego organ zobowigzany jest dokonaé¢ oceny
postepowania zmierzajgcego do zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej pod
katem ewentualnego naruszenia przepisdw prawa, zasady uczciwej konkurencji oraz zasady
rownego traktowania S$wiadczeniodawcéw. Przedmiot badania organu jest zatem
skonkretyzowany na czynnosciach komisji konkursowej podejmowanych w stosunku
do Odwotujacego sie i nie stanowi ponownego przeprowadzenia postepowania konkursowego.
Organ nie powiela czynnosci zarezerwowanych przez ustawe o Swiadczeniach dla komisji
konkursowej. Z tego wzgledu postepowanie wyjasniajgce obejmuje przede wszystkim
zgromadzenie materiatdow dokumentujgcych czynnosci komisji konkursowej, analize tych

dokumentéw oraz przedstawienie dokonanych ustalen.

Dnia 14 listopada 2025 roku do Narodowego Funduszu Zdrowia - Swietokrzyskiego
Oddziatu Wojewddzkiego w Kielcach, wptyneto platforma e-puap odwotanie od rozstrzygniecia
komisji konkursowej z dnia 7 listopada 2025 roku, ztozone przez Odwotujgcego. Odwotanie
zostato wniesione w terminie.

Odwotujacy nie zgodzit sie z rozstrzygnieciem, zarzucajgc nastepujgce okolicznosci:

1. naruszenie przepiséw postepowania art. 153 ust. 1i4 w zw. z art. 151 ust. 1,4 i 5

ustawy o swiadczeniach oraz art. 42 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 41 ust. 1 pkt 2 Ustawy z
dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz. 2024 poz. 1054)

poprzez nierozpatrzenie protestu Odwotujgcego, ktéry wptyngt do NFZ w



prawidtowym terminie, co miatlo wptyw na wynik postepowania poprzez
nieprawidfowe jego rozstrzygniecie;

naruszenie art. 154 ust. 3 Ustawy o sSwiadczeniach poprzez nierozstrzygniecie
protestu w ciggu 7 dni od dnia jego otrzymania i nieudzielenie pisemnej odpowiedzi
sktadajgcemu protest oraz poprzez brak zawieszenia postepowania konkursowego,
co w konsekwencji doprowadzito do ogtoszenie rozstrzygniecia postepowania mimo
braku wyczerpania procedury konkursowej;

naruszenie art. 149 ust. 1 pkt 8 Ustawy o swiadczeniach poprzez nieprawidiowe
zastosowanie przepisu i odrzucenie oferty ,,Centrum” sp. z 0.0. w przypadku, gdy nie
zaistniaty przestanki wskazane w niniejszym przepisie, gdyz do rozwigzania umowy
z ,Centrum” sp. z o.0. doszto z przyczyn niezaleznych od $wiadczeniodawcy, a
ponadto pomiedzy rozwigzang przez NFZ umowg a umowg, o zawarcie ktérej byt
okreslony konkurs, nie zachodzi tozsamos¢ zakreséw;

naruszenie § 2 pkt 26 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcego
zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej poprzez btedng
wyktadnie definicji ,,zakres Swiadczen” i pominiecie faktu, ze to grupa swiadczen dla
ktdrej w umowie wskazuje sie kwote finansowania — co jasno wskazuje, ze czescig
zakresu $wiadczen jest dane miejsce udzielania $wiadczen, przy ktérym w umowie
wskazuje sie kwote finansowania, co prowadzi do wniosku, ze nie mozna odrzucié
oferty na miejsce udzielania Swiadczen, gdy wypowiedziano punkt umowy dotyczacy
miejsca udzielania $wiadczen Daleszyce;

naruszenie § 13 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r.
w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 poz.
1858) poprzez btedne uzasadnienie decyzji: wskazanie nieprawidtowej daty
rozwigzania umowy oraz btedne wskazanie, ze doszto do rozwigzania umowy w tym
samym zakresie, gdy nie jest to zgodne ze stanem faktycznym;

naruszenie § 5 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r.

w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy



0 udzielanie $Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 poz.
1858) poprzez doreczanie Oferentowi korespondencji niezgodnie ze ztozonym
o$wiadczeniem o doreczaniu korespondencji na adres poczty:
ksiega@grupazdrowie.pl, w zamian tego za pomocga tradycyjnej poczty, co mogto
uniemozliwi¢ oferentowi ztozenie protestu na czynnos¢ Komisji;

7. naruszenie przepisu art. 134 ust. 1 i 2 Ustawy o $wiadczeniach, poprzez nieréwne
traktowania $wiadczeniodawcdw - gorsze traktowanie S$wiadczeniodawcy
,Centrum” sp. z 0.0. - poprzez dokonanie odrzucenia oferty w dniu 31 pazdziernika
2025 r. i wystanie zawiadomienia o niniejszym dopiero w dniu 3 listopada 2025 za
pomocga poczty tradycyjnej, co sprawito, ze Oferent miat jeden dzien na ztozenie
protestu zamiast siedmiu; mogto to tez sprawic, ze zawiadomienie dotrze do niego
po ogtoszeniu o rozstrzygnieciu konkursu ofert, co uniemozliwitoby ztozenie
protestu. Ponadto Odwotujacy wskazat, ze w niniejszym postepowaniu Komisja nie
wystata do Oferenta zadnego wezwania do ztozenia wyjasnien czy uzupetnienia
brakdw, nie dokonata wizytacji — zatem czynnos¢ odrzucenia oferty musiata nastgpic
duzo wczesniej niz 31 pazdziernika 2025 r. i zawiadomienie o niej Odwotujgcego
w dniu 6 listopada, na dzien przed ogtoszeniem rozstrzygniecia postepowania
konkursowego, nie spetnia wymogdéw prowadzenia postepowania zgodnie

z zasadami uczciwej konkurencji.

Dodatkowo Odwotujgcy nadmienit, ze w pouczeniu btednie wskazano, ze odwotanie
nalezy ztozy¢ do Dyrektora Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego, co jest niezgodne z art.
154 ust. 1 Ustawy o $wiadczeniach, ktéry wprost wskazuje, ze odwotanie sktada sie do Prezesa
Funduszu, zatem ztozenie odwotania na podstawie niniejszego pouczenia mogtoby zostac

potraktowane jako nieprawidtowe.

Jako uzasadnienie dotyczgce dwdch pierwszych zarzutow odwotania wskazano, ze
Odwotujgcy wnidst protest na odrzucenie oferty w dniu 6 listopada 2025 r., za pomoca portalu
e-PUAP, co potwierdza zatagczone Urzedowe Poswiadczenie Przedtozenia (UPP) nr ePUAP-
UPP171935107, z ktorego jednoznacznie wynika data i godzina doreczenia dokumentu do

adresata — Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ (identyfikator ePUAP: 1908h7nds3).



Odwotujacy szeroko opisat kwestie dotyczacg ztozenia protestu w terminie, wskazujac, iz wedle
art. 153 ust. 1 Ustawy o s$wiadczeniach protest mozna ztozy¢ do czasu zakonczenia
postepowania, czyli do chwili zamieszczenia ogtoszenia o rozstrzygnieciu na stronie
internetowej. Wedle tego Komisja powinna rozpoznac¢ protest, zawiesi¢ postepowanie,
umiesci¢ informacje o ztozonym protescie i jego rozstrzygnieciu na stronie internetowej.
Tymczasem Komisja zaniechata powyzej wskazanych dziatan zgodnych z procedurg, co sprawito
wedtug Odwotujgcego, ze ogtoszenie o wynikach postepowania jest nieprawidtowe, zostato
sporzgdzone pomimo powaznych uchybien proceduralnych i merytorycznych i jako takie nie
moze wywotywac skutkéw prawnych, gdyz wg art. 58 § 1 Kodeksu cywilnego czynnos$¢é prawna
sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wtasciwy
przepis przewiduje inny skutek, w szczegdlnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnosci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy. Odwotujgcy tym samym wskazat na
powazne uchybienia Komisji, gdzie istotne byto rozstrzygniecie jego protestu i wziecie pod
uwage argumentdéw dotyczacych czynnosci o odrzuceniu Oferty ,,Centrum” sp. z 0.0. niezgodnie

z Ustawa o swiadczeniach opieki zdrowotne;j.

Jako uzasadnienie dalszych zarzutéw Odwotujgcy wskazat, ze odrzucenie pozbawione
byto podstaw prawnych, a ,w postepowaniu Funduszu zastosowanie winna znalezé taka
wyktadnia przepisu art. 149 ust. 1 pkt 8 ustawy o swiadczeniach, ktora wykluczataby z udziatu
w postepowaniach jedynie takich swiadczeniodawcow, ktorych umowa ulegta rozwigzaniu
z przyczyn lezqcych po ich stronie w toZsamym zakresie i miejscu udzielania swiadczen.
,Centrum” sp. z o.o0. udziela od lat swiadczeri medycznych na podstawie umowy z NFZ
i odrzucenie oferty ze wzgledu na problemy lokalowe w innej komdrce stanowi

nieproporcjonalng kare dla podmiotu leczniczego, jego pracownikow i pacjentek.”

W koncowej czeéci uzasadnienia Odwotujgcy wskazat na nieréwne traktowanie
oferentow, gdyz innym odrzucano oferty wczesniej, zas jemu na 5 dni przed datg rozstrzygniecia
postepowania. Z petng stanowczoscig wyrazit swoje oburzenie, ze ,zostata odrzucona oferta
stabilnego swiadczeniodawcy, cechujgcego sie ciggtosciq, jakoscig, inwestujgcego w coraz
lepszq opieke lekarskq i nowoczesne sprzety, tylko z tego powodu, ze w innym miejscu udzielania

Swiadczen nie przedtuzono mu, bez jego winy, umowy na lokal.”
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W zwigzku ze ztozonym Odwotaniem, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajgc
zgodnie z art. 61 § 4 k.p.a. w zw. z art. 154 ustawy o sSwiadczeniach, pismem z dnia
17.11.2025 roku poinformowat strony postepowania o jego wszczeciu, a takze przystugujgcych
im prawach wynikajgcych z art. 10 § 1 k.p.a. Organ poinformowat strony o zapewnieniu
czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit
wypowiedzenie sie co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan.

Odwotujacy i pozostate Strony wybrane do zawarcia umowy nie skorzystaty z prawa do
zapoznania sie z dokumentacjg niniejszego postepowania.

Do chwili wydania niniejszej decyzji do Narodowego Funduszu Zdrowia nie wptynety od
Odwotujgcego dodatkowe zgdania lub oswiadczenia, stanowigce uzupetnienie ztozonego

odwotania.

Rozpatrujac odwotanie Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia zwazyt, co nastepuje:

Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, oprocz wymagan wynikajgcych z przepiséw
prawa powszechnie obowigzujgcego, w tym w szczegdlnosci:

1. Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu ambulatoryjnej opieki specjalistycznej (Dz. U. z 2016 r. poz.,
357 ze zm.), zwanym dalej réwniez ,rozporzgdzeniem koszykowym”;

2. Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu programéw zdrowotnych (Dz. U. z 2023 r., poz. 916 ze zm.);

3. Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteribw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie

Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U.2025 r. poz. 328 ze zm.);

winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 ww. ustawy o swiadczeniach, spetni¢ wymagania okreslone przez
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, wskazane w zarzgdzeniach:

1) Zarzadzeniu Nr 132/2024/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31

grudnia 2024 r. w sprawie okreslenia warunkdw zawierania i realizacji umoéw

o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: ambulatoryjna opieka

specjalistyczna zmienionym zarzgdzeniem Nr 23/2025/DSOZ Prezesa Narodowego
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Funduszu Zdrowia z dnia 1 kwietnia 2025 r., zarzgdzeniem Nr 46/2025/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 czerwca 2025 r., zarzadzeniem Nr
60/2025/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 22 lipca 2025 .,

2) Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14
marca 2017 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczgcego zawierania umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej zmienionym zarzgdzeniem Nr
19/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 15 marca 2017 r.,
zarzgdzeniem 15/2019/DSM Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 7 lutego
2019r., zarzadzeniem 51/2024/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
21 maja 2024 r.

Wskazanie wyzej wymienionych zarzgdzend Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia i
rozporzgdzen Ministra Zdrowia zawierato opublikowane ogtoszenie postepowania nr 13-25-
000136/A0S/02/1/02.1450.001.02/01.

Termin sktadania ofert uptynat w dniu 29.08.2025 r. W dniu 03.09.2025 r. oferty zostaty
otwarte. Na ogtoszone postepowanie konkursowe zostato ztozonych 27 ofert.

W czesci jawnej konkursu ofert komisja konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej
ztozonych ofert oraz przeprowadzita weryfikacje 23 oferentéw. Nadto Komisja stwierdzita
konieczno$é odrzucenia siedmiu ofert, w tym oferty Odwotujgcego. Odrzucenie oferty
Odwotujgcego, tj. oferty nr: 13-25-000136[02/1]-0015/00 nastgpito na posiedzeniu
29.10.2025r. Jako przyczyne odrzucenia wskazano przestanke z art. 149 ust. 1 pkt 8 ustawy o
Swiadczeniach: odrzuca sie oferte ztozong przez swiadczeniodawce, z ktérym w okresie 5 lat
poprzedzajgcych ogtoszenie postepowania, zostata rozwigzana przez Fundusz umowa o
udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w zakresie lub rodzaju odpowiadajgcym przedmiotowi
ogtoszenia, bez zachowania okresu wypowiedzenia z przyczyn lezagcych po stronie
Swiadczeniodawcy.

Powodem stanowiska Komisji byto ustalenie nastepujgcych okolicznosci:

Swiadczeniodawca "CENTRUM" SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
w 2025 r. posiadat umowe nr 13-A0S02/1-11-01318-127 w rodzaju ambulatoryjna opieka
specjalistyczna w zakresie potoznictwa i ginekologii w dwdch miejscach udzielania Swiadczen:

1. PORADNIA GINEKOLOGICZNO-POtOZNICZA, 26-021 DALESZYCE, PL. STASZICA 22
(Id 45458) umowa rozwigzana z dniem 08.04.2025 r.;
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2. PORADNIA GINEKOLOGICZNO-POtOZNICZA, 425-150 KIELCE, UL. PRUSA 1 (Id
32560) — umowa zawarta do 30.11.2025 r.
Wyzej wymienione miejsca zostaty zakontraktowane w dwdch odrebnych postepowaniach
konkursowych z réznymi obszarami kontraktowania.
Umowa nr 13-A0S02/1-11-01318-127 w zakresie potoznictwa i ginekologii w czesci dotyczacej
miejsca: 26-021 DALESZYCE, PL. STASZICA 22 (Id 45458) zostata rozwigzana w trybie § 36 ust. 1
pkt 5 w zw. z ust. 2 i 3 Ogdlnych warunkéw uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej,
stanowigcych zatacznik do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 roku w
sprawie ogdlnych warunkdw umdw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2025 r.
poz. 400 ze zm.). Wskazany przepis stanowi, ze Prezes Funduszu albo dyrektor oddziatu
wojewddzkiego Funduszu moze rozwigza¢ umowe w czesci albo w catosci bez zachowania
okresu wypowiedzenia w przypadku przerwy w udzielaniu $wiadczen lub ograniczenia ich
dostepnosci, uniemozliwiajgcych Funduszowi wywigzanie sie z terminowego i petnego
wykonania zobowigzan wobec $wiadczeniobiorcédw. Przyczyng rozwigzania umowy w czesci
byto w przypadku Odwotujgcego niewznowienie w okreslonym terminie, tj. 14 dni od daty
otrzymania pisma ze Swietokrzyskiego OW NFZ, realizacji $wiadczert w Daleszycach (Oddziat
Funduszu nie wyrazit zgody na wnioskowang przez w/w Spotke przerwe w udzielaniu $wiadczen
w zakresie potoznictwa i ginekologii, gdyz Spdtka nie posiadata na obszarze Gminy Daleszyce
pomieszczen przeznaczonych na ich realizacje). Umowa w tej czesci zostata rozwigzana przez

NFZ z dniem 8 kwietnia 2025 r.

Oferta Odwotujgcego zostata ztozona w postepowaniu konkursowym dot. miejsca
udzielania swiadczen zlokalizowanego w Kielcach, jednakze w zwigzku z faktem rozwigzania
w/w umowy w czesci (tj. w obszarze gminy Daleszyce) w takim samym zakresie jak przedmiot
rzeczonego postepowania, procedowanie oferty 13-25-000136[02/1]-0015/00 ztozonej w
ramach rzeczonego postepowania stato sie niemozliwe. Podsumowujac, oferta Centrum Sp. z
0.0. podlegata odrzuceniu, gdyz z tym swiadczeniodawcg z dniem 8 kwietnia 2025 r. rozwigzana
zostata w czesci przez NFZ umowa o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie
potoznictwo i ginekologia bez zachowania okresu wypowiedzenia z przyczyn lezgcych po stronie
Swiadczeniodawcy, tj. z powodu niewznowienia w okreslonym terminie realizacji $wiadczen
przez swiadczeniodawce. Rozwigzanie z w/w przyczyny nastgpito zatem w okresie 5 lat

poprzedzajgcych ogtoszenie postepowania (data ogtoszenia postepowania 6.08.2025 r.). Co
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rownie istotne, rozwigzanie to dotyczyto takiego samego zakresu $wiadczen zdrowotnych jak
Swiadczenia stanowigce przedmiot ogloszonego w niniejszej sprawie postepowania
konkursowego, tj. swiadczen w zakresie potoznictwa i ginekologii.

W dalszej czeSci postepowania Komisja konkursowa zakwalifikowata do czesci niejawnej
postepowania oferty spetniajgce wymagania konieczne. Na tym etapie - zgodnie z art. 148
ustawy o Swiadczeniach - nastgpito poréwnanie ofert wedtug nastepujacych kryteriow wyboru:
1) jakosci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,

4) ciggtosci,

5) ceny

- udzielanych swiadczen opieki zdrowotne;j.

W oparciu o powyzsze kryteria oceny, na podstawie ztozonych i wczytanych do systemu
informatycznego zapytan ofertowych i ankiet (tj. odpowiedzi udzielonych przez oferentéw
na pytania zawarte w formularzach ofertowych i ankietach, z uwzglednieniem dokonanych
korekt), ich poréwnania, a nastepnie z uwzglednieniem wynikdw negocjacji w przedmiocie
ceny, sporzadzono ranking koncowy. W rankingu koncowym oferty zostaty uszeregowane
malejgco w kolejnosci wynikajacej z tgcznej liczby punktéw zgromadzonych we wszystkich
kryteriach
Na podstawie tego rankingu Komisja dokonata rozstrzygniecia postepowania
w dniu 7 listopada 2025 roku.

Odwotujagcy w dniu 6 listopada 2025 roku ztozyt protest na czynnos¢ komisji

w przedmiocie odrzucenia jego Oferty. Protest nie zostat rozpatrzony przez Komisje.

Przystepujac zatem do zasadniczej oceny pracy Komisji w konteks$cie zarzutéw
Odwotujgcego, nalezy rozwazyé nastepujace kwestie:
1. Czy Komisja miata podstawe prawng do odrzucenia oferty Odwotujgcego?
2. Czy Komisja naruszyta zasady postepowania konkursowego, nie dokonujac
rozpatrzenia protestu?
3. Czy rozpatrzenie protestu spowodowatoby zmiane zaskarzonej decyzji Komisji o

odrzuceniu oferty?
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4. Czy wystgpit uszczerbek w interesie prawnym Odwotujgcego jako podmiotu
powotujgcego sie na naruszenie zasad postepowania, w tym w zakresie podstaw

prawnych do odrzucenia oferty oraz nierozpatrzenia protestu na te czynnos¢?

Ad. 1
Zgodnie z art. 149 ust. 1 pkt 8 ustawy o $wiadczeniach, odrzuca sie oferte ztozong przez
Swiadczeniodawce, z ktdrym w okresie 5 lat poprzedzajgcych ogtoszenie postepowania, zostata
rozwigzana przez Fundusz umowa o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie lub
rodzaju odpowiadajgcym przedmiotowi ogtoszenia, bez zachowania okresu wypowiedzenia
z przyczyn lezgcych po stronie Swiadczeniodawcy. W Swietle tego przepisu Prezes NFZ zbadat
nastepujgce okolicznosci:
1. Czy Odwotujacy jest lub byt strong umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w
zakresie potoznictwo i ginekologia?
2. Czy w okresie 5 lat poprzedzajgcych ogtoszenie postepowania, zostata z nim rozwigzana
przez Fundusz umowa o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w ww. zakresie?
3. Czy — jesli doszto do rozwigzania umowy - to rozwigzanie nastgpito bez zachowania
okresu wypowiedzenia z przyczyn lezgcych po stronie $wiadczeniodawcy?
Bezspornym jest, ze Fundusz i Odwotujacy byli stronami umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej nr 13-A0S02/1-11-01318-127 w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna.
Bezspornym jest rowniez fakt rozwigzania wyzej wymienionej umowy 8 kwietnia 2025 roku w
czesci dotyczacej zakresu Swiadczen: Swiadczenia w zakresie potoznictwa i ginekologii, w
lokalizacji Plac Staszica 22, 26-021 Daleszyce. W takiej sytuacji istotng okolicznoscig jest
ustalenie tozsamosci zakresu Swiadczen, w ktérym nastgpito rozwigzanie umowy z zakresem
bedacym przedmiotem niniejszego postepowania konkursowego. W zataczniku 1la (Katalogu
zakresow $wiadczen w poradniach specjalistycznych) do zarzadzenia nr 132/2024/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkdéw zawierania i realizacji
uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka
specjalistyczna z dnia 31 grudnia 2024 r., okreslone zostaty wszystkie zakresy swiadczen w
rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna. Zakresy te przedmiotowo sg spdjne z grupami
Swiadczed gwarantowanych zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie
Swiadczen gwarantowanych ambulatoryjnej opieki specjalistycznej z dnia 6 listopada 2013 r.

(Dz.U. z 2016 r. poz. 357), dla ktorych prawodawca okreslit odrebne warunki ich realizacji,
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ktérych zachowanie przez swiadczeniodawce statuuje je jako $wiadczenia gwarantowane, a
zatem podlegajace ocenie w niniejszym postepowaniu. W przedmiotowej sprawie zakres
Swiadczen, ktorych dotyczyty oferty oceniane przez komisje konkursowg w kontekscie
spetniania wymagan okreslonych w w/w Rozporzadzeniu, byt zakres: swiadczenia w zakresie
potoznictwa i ginekologii w rodzaju: ambulatoryjna opieka specjalistyczna. Wskazana wyzej
umowa nr 13-A0S02/1-11-01318-127 zostata rozwigzana w czesSci w tozsamym zakresie i
rodzaju. Nalezy w tym miejscu podnies¢, ze art. 149 ust. 1 pkt 8 ustawy o swiadczeniach nie
odwotuje sie do Zzadnego obszaru, lokalizacji, czy tez miejsca udzielania $wiadczen,
rozstrzygajgce jest ustalenie tozsamosci rodzaju lub zakresu swiadczen. W przedmiotowej
sprawie zachodzi zaréwno tozsamos$¢ rodzaju (ambulatoryjna opieka specjalistyczna) jak i
zakresu (potoznictwo i ginekologia) Swiadczen zdrowotnych.
Odwotujacy  podnidést  réwniez, ze niniejsze  postepowanie  ogtoszone  byto
na zakres: SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII, w tym:

- POBRANIE MATERIALU Z SZYJKI MACICY DO PRZESIEWOWEGO BADANIA
CYTOLOGICZNEGO - ZAKRES SKOJARZONY Z 02.1450.001.02

- POBRANIE MATERIALU Z SZYJKI MACICY DO PRZESIEWOWEGO BADANIA HPV Z CYTOLOGIA
PLYNNA (LBC) - ZAKRES SKOJARZONY Z 02.1450.001.02

- SWIADCZENIA ZABIEGOWE W POtOZNICTWIE | GINEKOLOGII-ZAKRES SKOJARZONY Z
02.1450.001.02

- SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII-DIAGNOSTYKA ONKOLOGICZNA

- SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII- AOP,
wskazujac, ze zakres z umowy, ktéra zostata rozwigzana, nie obejmowat zakresu skojarzonego:
SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII- AOP. W ocenie organu okoliczno$é
ta nie jest istotna dla ustalenia tozsamosci zakresu lub rodzaju swiadczen, gdyz zgodnie z § 2
pkt 30 zarzadzenia nr 132/2024/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie
okreslenia warunkdw zawierania i realizacji uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w
rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna z dnia 31 grudnia 2024 .
skojarzony zakres S$wiadczen to zakres wyodrebniony w umowie pod warunkiem
zakontraktowania Swiadczen w danym rodzaju i w danym zakresie, w ramach ktdrego
udzielane sg okreslone s$wiadczenia wraz z wyodrebniong w ramach umowy kwotg
zobowigzania, wydzielong wytfgcznie na sfinansowanie tego niejako ,podzakresu”. Zatem

wymieniony zakres skojarzony jest cze$cig zakresu gtdwnego. Zakresy skojarzone nigdy nie sg
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odrebnym produktem kontraktowym, tylko przypisywane s3 do zakreséw, ktére s3a
przedmiotem samodzielnego postepowania. W tym przypadku zakresem, bedgcym podstawg
kontraktowania, s3 SWIADCZENIA W ZAKRESIE POtOZNICTWA | GINEKOLOGII.

W ocenie organu Odwotujacy btednie wprowadza dodatkowe kryterium zakresu sSwiadczen, tj.
miejsce ich udzielania. Wg Odwotujgcego ustalenie kwoty finansowania na dany obszar w
ramach jednego zakresu swiadczen, poprzez sam fakt ustalenia tej kwoty w umowie, skutkuje
uznaniem, ze tworzy sie nowy zakres Swiadczen. Pozostaje to w sprzecznosci z wydanymi na
podstawie delegacji ustawowej: rozporzadzeniem koszykowym oraz Zarzgdzeniem nr
32/2024 Prezesa NFZ, stanowigcymi podstawe merytoryczng rzeczonego postepowania
konkursowego, w ktérych wymieniony jest rodzaj i wyodrebnione w tym rodzaju zakresy
swiadczen oraz odpowiadajgce tym zakresom warunki ich realizacji. Przepisy te jednoznacznie
wskazujg, ze zakres Swiadczen jest niejako podzbiorem okreslonego rodzaju $wiadczen
zdrowotnych, w tym przypadku ambulatoryjnej opieki specjalistycznej (AOS). Natomiast
miejsce udzielania $wiadczen zdrowotnych, stanowigcych przedmiot postepowania
konkursowego, czyli zakresu: potoznictwo i ginekologia, nalezy wigza¢ wytgcznie z obszarem, na
ktory to postepowanie zostato ogtoszone i gdzie ten zakres na by¢ realizowany po zawarciu
umowy, a nie identyfikowaé z pojeciem zakresu swiadczeA. O tym, czy w umowie mamy do
czynienia z zakresem $wiadczen, nie decyduje wytgcznie ustalenie kwoty finansowania dla
danego miejsca udzielania swiadczen, lecz kwoty finansowania dla danej grupy swiadczen,
wydzielonej z danego rodzaju swiadczen. Tym bardziej, ze w rozporzgdzeniu koszykowym
zostaty ustalone warunki realizacji $wiadczen odrebnie dla grup swiadczen odpowiadajacych
zakresom okres$lonym w ww. Zarzadzeniu Prezesa NFZ, za$ spetnianie tych warunkéw jest
oceniane w postepowaniu konkursowym. W przedmiotowej sprawie zakresem Swiadczen sg
Swiadczenia z dziedziny ginekologii i potoznictwa. Nawet w sytuacji, gdy taki zakres jest
realizowany w ramach jednej umowy w kilku lokalizacjach, dla ktérych ustalono w umowie
odrebng kwote finansowania, nie skutkuje to powstawaniem nowych zakreséw $wiadczen ze
wzgledu na miejsce ich realizacji. Miejsce bowiem, wbrew stanowisku Odwotujgcego, nie jest
kryterium wyodrebniajgcym zakresy swiadczen. Poprzez ustalenie w umowie odrebnych kwot
finansowania tozsamych swiadczen nie dochodzi do utworzenia oddzielnych ich zakreséw - jak
zdaje sie twierdzi¢ Odwotujacy -, a jedynie do limitowania $wiadczen w danym zakresie w

poszczegodlnych miejscach.
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Argumenty Odwotujgcego zatem, dotyczace rdéznic w zakresach $wiadczen pomiedzy
rozwigzang umowa, a stanowigcych przedmiot konkursu, sg niezasadne. Dla odrzucenia oferty
przesadzajgcy okolicznoscia jest tozsamos¢ zakresu i rodzaju swiadczen opieki zdrowotnej, na
ktére ogtoszony zostat konkurs z zakresem i rodzajem, ktérych dotyczyta rozwigzana umowa o
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Obszar, na ktéry zawarto umowe, a wczesniej
ogtoszono postepowanie konkursowe, nie jest elementem ani zakresu, ani rodzaju $wiadczen
opieki zdrowotnej. Zatem miejsce nie ma znaczenia dla oceny podstaw odrzucenia oferty na
podstawie niniejszego przepisu. Oznacza to, ze jezeli ze sktadajgcym oferte swiadczeniodawca
»W okresie 5 lat poprzedzajgcych ogtoszenie postepowania, zostata rozwigzana przez Fundusz
umowa o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w zakresie lub rodzaju odpowiadajgcym
przedmiotowi ogtoszenia, bez zachowania okresu wypowiedzenia z przyczyn lezgcych po
stronie $wiadczeniodawcy”, jego oferta podlega odrzuceniu bez wzgledu na obszar, ktérego
dotyczyta zaréwno rozwigzana umowa jak i prowadzone aktualnie postepowanie konkursowe.
W tym miejscu nalezy réwniez podniesé, ze podstawg prawng rozwigzania w czesci umowy nr
13-A0S02/1-11-01318-127 byt § 36 ust. 1 pkt 5 w zw. z ust. 2 i 3 Ogdlnych warunkéw umow o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, stanowigcych zatgcznik do rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 roku w sprawie ogdlnych warunkéw umoéw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2025 r. poz. 400 ze zm.), za$ przyczyng faktyczna byto
niepodjecie dziatalnosci leczniczej z powodu utraty przez swiadczeniodawce tytutu prawnego
do miejsca udzielania swiadczen. Brak tytutu prawnego do miejsca udzielania $wiadczen, jest
zawsze przyczyng lezgcg po stronie swiadczeniodawcy, gdyz to Swiadczeniodawca odpowiada
na organizacje udzielania Swiadczen, a gdy przestaje zapewniaé miejsce udzielania, to narusza
istotne warunki umowy.

Wskazujgc na powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze rozwigzanie ze S$wiadczeniodawcg bez
wypowiedzenia z przyczyn lezgcych po jego stronie umowy na realizacje tozsamego zakresu
Swiadczen w innej lokalizacji niz objeta rzeczonym postepowaniem konkursowym, stanowi
ustawowg przeszkode do dopuszczenia oferty Odwotujgcego do dalszego etapu postepowania
konkursowego, stanowigc postawe do jej odrzucenia w oparciu o art. 149 ust.1 pkt 8 ustawy o
Swiadczeniach. Ratio legis wskazanego przepisu polega na zastosowaniu karencyjnego okresu
wytgczenia w stosunku do oferenta-$wiadczeniodawcy, ktory naruszyt warunki umowy, a nie na

powigzaniu tych naruszen z konkretnym adresem udzielania Swiadczen.
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Ad.2,3i4

Co do kwestii braku rozpatrzenia przez Komisje protestu Odwotujgcego, nalezy przyznac
racje Skarzgcemu, ze Komisja naruszyfa zasady postepowania konkursowego, nie dokonujac tej
czynnosci. Stanowi to naruszenie art. 153 ustawy o swiadczeniach. Jednak w tych konkretnych
okolicznosciach, nalezy wyjasnic, iz powody naruszenia zasad postepowania nie byty celowe i
nie wynikaty bezposrednio z zaniechania przez Komisje. Niemniej jednak ztozenie odwotania od
rozstrzygniecia, w przypadku braku rozpatrzenia protestu, powoduje, iz na etapie aktualnego
postepowania administracyjnego Prezes NFZ jest wifadny zbada¢ zarzuty podniesione w
protescie. Podnoszone przez Odwotujgcego zarzuty w tym zakresie ostatecznie nie
spowodowaty uszczerbku w interesie Odwotujgcego, skorzystat bowiem z innego s$rodka
odwotawczego, ktéry relatywnie lepiej chroni jego interes, gdyz podlega rozpoznaniu w trybie
odrebnego od postepowania konkursowego postepowaniu administracyjnym.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sagdéw administracyjnych, samo naruszenie formalne w
toku postepowania konkursowego nie moze prowadzi¢ do uniewaznienia rozstrzygniecia, jezeli
nie miato wptywu na wynik postepowania lub sytuacje strony. W szczegdlnosci WSA w
Warszawie w wyroku z 27 wrzesnia 2018 r., VI SA/Wa 698/18, wskazat, ze uchybienia
proceduralne mogg mieé znaczenie tylko wtedy, gdy ,,mogty realnie oddziatywaé na przebieg
oceny ofert lub rozstrzygniecie postepowania”. Jezeli taka mozliwos¢ nie zachodzi — zarzuty
formalne nalezy uznaé za irrelewantne. Podobnie WSA w Krakowie w wyroku z 30 stycznia 2024
r., Il SA/Kr 1393/23, potwierdzit, ze zadaniem Prezesa NFZ jest ocena tego, czy argumenty
odwotujgcego wskazujg na naruszenie mogace wptyngé na wynik konkursu. Jezeli takiej
przestanki brak — odwotanie podlega oddaleniu niezaleznie od ewentualnych nieprawidtowosci
technicznych lub organizacyjnych po stronie OW NFZ. Linia ta jest spdjna z zasadg ogodlna
wyrazong m.in. w orzecznictwie NSA (np. Il GSK 3037/16), zgodnie z ktdrg nie kazde naruszenie
formalne skutkuje wadliwoscig rozstrzygniecia, lecz tylko takie, ktére moze wptywaé na tres¢
decyzji.
W niniejszej sprawie, pomimo pdznego doreczenia zawiadomienia o odrzuceniu oferty,
Odwotujacy faktycznie ztozyt protest w terminie, nastepnie skorzystat z kolejnego
przystugujgcego mu Srodka odwotawczego (niniejsze odwotanie), dlatego naruszenie
proceduralne nie pozbawito go zadnego uprawnienia ani mozliwosci dziatania. Choé finalnie
Komisja nie rozpatrzyta protestu, to w ramach niniejszego postepowania wszelkie zarzuty, ktore

tam zostaty podniesione, zostaty merytorycznie ocenione. Sg one w gtdwnej mierze powielone
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w odwotaniu. Co istotne, po dokonaniu analizy tresci protestu w ramach niniejszego
postepowania, Prezes NFZ podnosi, ze protest nie zawierat podstaw prawnych ani
merytorycznych, ktére pozwalatyby na jego uwzglednienie. Zarzuty Skarzgcego w gtéwnej
mierze dotyczyty odmiennej interpretacji definicji zakresu Swiadczen, ktéra w zadnej mierze nie
obalita stanowiska Komisji co do zasadnosci przestanek odrzucenia oferty.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy, protest moze dotyczyé wytgcznie naruszenia zasad
prowadzenia postepowania, a obowigzkiem protestujgcego jest wskazac konkretne uchybienia.
W S$wietle orzecznictwa (m.in. WSA Warszawa, VI SA/Wa 125/20), protest pozbawiony takiej
argumentacji nie moze by¢ uwzgledniony, a Prezes NFZ jest uprawniony do odmowy jego
uznania, jezeli nie wykazuje on wptywu na wynik konkursu.

W zwigzku z powyzszym, nawet gdyby zawiadomienie o odrzuceniu oferty zostato doreczone
we wczesniejszym terminie, a protest rozpatrzony przez Komisje niezwtocznie, jego tres$é nie
dawata podstaw do zmiany wyniku postepowania konkursowego. Pdine doreczenie
zawiadomienia o odrzuceniu oferty nie wywotato zatem zadnego uszczerbku po stronie
Odwotujacego, podobnie jak brak rozpoznania protestu. Zgodnie z przepisem art. 152 ust. 1
ustawy o Swiadczeniach, swiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat uszczerbku w
wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki odwotawcze na zasadach
okreslonych w art. 153 i 154 tej ustawy. Przepis art. 152 ust. 1 przytoczonej ustawy kreuje nie
tylko uprawnienia Swiadczeniodawcéw do wnoszenia srodkédw odwotawczych, ale takze okresla
niezbedne przestanki determinujgce wynik postepowan odwotawczych, jak i wynik ich
sgdowoadministracyjnej kontroli. Dla uznania skuteczno$ci wniesionych $rodkéw
odwotawczych konieczne jest bowiem najpierw pozytywne ustalenie, ze w przeprowadzonym
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej zostaty
naruszone zasady tegoz postepowania, po czym ustalenie, ze naruszenie to spowodowato
uszczerbek w interesie prawnym strony. Obowigzkiem organu, w ramach procedury
uruchamianej wskutek wniesienia odwotania, o ktérym mowa w art. 154 ustawy o
Swiadczeniach, jest weryfikacja w postepowaniu administracyjnym, czy we wczeséniejszej nie
administracyjnej fazie postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, nie doznat uszczerbku interes prawny podmiotu powotujgcego sie na naruszenie
zasad postepowania. Zakres kontroli jest zatem zwigzany scisle z pojeciem uszczerbku interesu

prawnego, powstatego w wyniku naruszenia przepisow prawa. Do uszczerbku interesu
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prawnego uczestnika postepowania dochodzi wéwczas, gdy naruszenie zasad postepowania, tj.
konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy postepowanie, ma wptyw na ocene
mozliwos$ci zawarcia umowy. Konieczne jest stwierdzenie naruszenia zasad postepowania,
ktére musi naruszac rzeczywiscie istniejgcy interes swiadczeniodawcy. (teza wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2011 r., wydanego w sprawie
prowadzonej pod sygn. akt: Il GSK 474/10). Celem zatem niniejszego postepowania jest
weryfikacja rozstrzygniecia konkursu pod katem ewentualnego naruszenia przez Fundusz zasad
przeprowadzania postepowania konkursowego, ktére mogto skutkowaé naruszeniem interesu
prawnego Odwotujgcego, tj. oceng, czy powoduje to sytuacje, w ktérej oferent pozbawiony jest
mozliwosci zawarcia umowy (teza wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z

dnia 7 marca 2017 r., wydanego w sprawie prowadzonej pod sygn. akt: Il GSK 1803/15).

Wskazujgc na powyzsze, na podstawie analizy akt sprawy organ stwierdza, ze
rozstrzygniecie przedmiotowego postepowania nr 13-25-
000136/A0S/02/1/02.1450.001.02/01 zostato dokonane w wyniku konkursu ofert
przeprowadzonego zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie o Swiadczeniach, warunkami
postepowania oraz kryteriami oceny ofert. Oferty byty oceniane zgodnie z tymi samymi
wymaganiami, wg tych samych zasad, oferenci za$ udzielali odpowiedzi na te same pytania
ankietowe . Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy o swiadczeniach wszelkie wymagania, wyjasnienia
i informacje, a takze dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych
samych zasadach — na tablicy ogtoszed w siedzibie Swietokrzyskiego Oddziatlu Narodowego
Funduszu Zdrowia oraz na stronach internetowych NFZ. Sposdb udostepnienia materiatow
umozliwiat zapoznanie sie z nimi przez wszystkich oferentéw. Kryteria oceny ofert, zasady
punktowania i warunki wymagane od oferentdw byty jawne i nie podlegaty zmianie w toku
trwania postepowania. Ocena ofert, w tym oferty Odwotujgcego, odbywata sie w oparciu
o enumeratywnie okreslone, jednakowe dla wszystkich kryteria i metody oceny, z wytagczeniem
uznaniowosci i dowolnosci w tym zakresie. Komisja konkursowa w trakcie postepowania — na
kazdym jego etapie — podejmowata czynnosci z zachowaniem zasad réwnego traktowania
wszystkich oferentéw, w sposéb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, Organ stwierdza, ze przedmiotowe rozstrzygniecie

jest prawidtowe, a podniesione w odwoftaniu zarzuty niezasadne.
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W konsekwencji, w ramach zakoriczonego postepowania konkursowego nie doszto

do naruszen zasad tego postepowania, ktére miaty wptyw na ocene mozliwosci zawarcia przez

Odwotujgcego umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw

publicznych. Tym samym Organ rozpatrujgc odwotanie stwierdza, ze dziatania komisji

konkursowej nie spowodowaty uszczerbku w interesie prawnym Odwotujgcego i nie ma

podstaw dla uwzglednienia odwotania, dlatego orzeczono jak w sentencji.

Stosownie do art. 154 ust. 4 ustawy o swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna.

Z up. Prezesa
Dyrektor Swietokrzyskiego OW NFZ

Marta Pietrasiak
/podpisano elektronicznie/

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie przystuguje:

1)

2)

na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqgdami administracyjnymi (Dz.U. z 2024 r. poz. 935 ze zm.) oraz § 3
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania
rozpoznawania innym wojewddzkim sqdom administracyjnym niektdrych spraw z zakresu dziatania
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia (poz. 1999) skarga do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego
w Kielcach, ktdrg nalezy wnie$¢ za posrednictwem Dyrektora Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia - ul. Jana Pawta I 9, 25-025 Kielce, upowaznionego stosownie do art. 268a
k.p.a. do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia. Skarge wnosi sie w
terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji.

na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
0 postepowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6 Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdétowych zasad pobierania wpisu
w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) - skarga podlega optacie
sgdowej, wpis od skargi wynosi 200 ztotych. Opfate sadowg uiszcza sie gotowka do kasy sadu
lub przelewem na rachunek bankowy sgdu. Na zasadach okreslonych w przepisach art. 239 do art. 242
wskazanej wyzej ustawy strona moze ubiegac sie o zwolnienie od kosztéw sadowych, a ponadto,
na zasadach okreslonych w przepisach art. 243 do art. 262 tej ustawy, strona moze ubiegac sie
0 przyznanie pomocy prawne;j.

Otrzymuja:

1.

Strony postepowania:
[1] Odwotujgcy
[2]Swiadczeniodawcy wybrani do realizacji umowy w postepowaniu:

1. ,DALMED” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-319 Kielce, ul. Daleka 5
Miejsce udzielania Swiadczen:
e  Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,,Mazurska”, 25-343 Kielce, ul. Mazurska 61;
e  Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,,Zagoérska”, 25-339 Kielce, ul. Zagdrska 17B

2. ,FEMI-MED” Jacek Chamerski Adres oferenta: 25-435 Kielce, ul. Elizy Orzeszkowej 55/18
Miejsce udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-435 Kielce, ul.
Orzeszkowej 55/18;
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2.a/a

10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

»SUPRAMED” Sp. z o.0. Adres oferenta: 25-547 Kielce, ul. Warszawska 151 Miejsce
udzielania Swiadczen: Poradnia Ginekologiczna, 25-547 Kielce, ul. Warszawska 151;

Caritas Diecezji Kieleckiej Adres oferenta: 25-013 Kielce, ul. Jana Pawta Il 3 Miejsce
udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-624 Kielce, ul. Ksiecia Mieszka
1 48C;

CenterMed Sp. z 0.0. Adres oferenta: 33-100 Tarndw, ul. Wojciecha Bandrowskiego 16A
Miejsce udzielania sSwiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-314 Kielce, ul.
Tysigclecia Panstwa Polskiego 17A;

Centrum Zdrowia Kobiety KOMED Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-435 Kielce, ul. Gabrieli
Zapolskiej 4/30 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-435
Kielce, ul. Gabrieli Zapolskiej 4/32;

Indywidualna Praktyka Lekarska Tomasz Kapturski Adres oferenta: 25-014 Kielce, ul.
Zelazna 35 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza —
Jezioranskiego, 25-432 Kielce, ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 87;

Mammografia Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-502 Kielce, ul. Ignacego Paderewskiego 48/15A
Miejsce udzielania s$wiadczen: Poradnia Profilaktyki Chordéb Piersi, 25-502 Kielce, ul.
Paderewskiego 48/15A;

Medycyna Pracy & Medycyna Rodzinna Sp. z o.0. Adres oferenta: 25-663 Kielce, ul.
Olszewskiego 2 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-663
Kielce, ul. Olszewskiego 2;

NZOZ ,Patron” Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-336 Kielce, ul. Kopernika 3 Miejsce udzielania
Swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza ,,Patron”, 25-336 Kielce, ul. Kopernika 3;
NZOzZ ,Poradnia dla Kobiet” Alicja Wéjcik Adres oferenta: 25-754 Kielce, ul. Malachitowa
18 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 26-632 Kielce, ul.
Piekoszowska 126;

Powiatowe Centrum Ustug Medycznych w Kielcach Adres oferenta: 25-014 Kielce, ul.
Zelazna 35 Miejsce udzielania $wiadczer:: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-014
Kielce, ul. Zelazna 35;

Prywatny Gabinet Ginekologiczno-Potozniczy Matgorzata Sojda Adres oferenta: 25-711
Kielce, ul. Karczdwkowska 36 Miejsce udzielania Swiadczen: Gabinet Ginekologiczno-
Potozniczy, 25-711 Kielce, ul. Karczéwkowska 36;

Przychodnia Doktor Skowerskiej Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-636 Kielce, ul. Szajnowicza-
Iwanowa 13E/9 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-636
Kielce, ul. Jerzego Szajnowicza-lwanowa 13E/9 reprezentowana przez petnomocnika radce
prawnego Elize Kwapinska Leks.Med. Kancelaria Radcy Prawnego Eliza Kwapinska, ul. 1-go
Maja 191, 25-646 Kielce;

PZU Zdrowie S.A. Adres oferenta: 00-843 Warszawa, ul. Rondo Daszynskiego 4 Miejsce
udzielania $wiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-017 Kielce, ul. Ignacego
Paderewskiego 4B 3;

Rodzina P. Straczynski Spétka Komandytowa Adres oferenta: 25-437 Kielce, os. Na Stoku
63A Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza Starodomaszowska,
25-315 Kielce, ul. Starodomaszowska 15;

Salwiko-Chirurgia Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-408 Kielce, ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego
75 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza, 25-705 Kielce, ul.
Krysztatowa 2;

SP Z0Z MSWIiA w Kielcach im. Sw. Jana Pawta Il Adres oferenta: 25-375 Kielce, ul. Wojska
Polskiego 51 Miejsce udzielania swiadczen: Poradnia Ginekologiczna, 25-375 Kielce, ul.
Wojska Polskiego 51;

Witan Marcin Misiek Bartosz Witczak S.C. Adres oferenta: 25-560 Kielce, ul. Zagnanska
94/23 Miejsce udzielania $wiadczen: Poradnia Potozniczo-Ginekologiczna, 25-560 Kielce, ul.
Zagnanska 94/23;

Wolmedica Sp. z 0.0. Adres oferenta: 25-557 Kielce, ul. Turystyczna 11/G/H Miejsce
udzielania $wiadczen: Poradnia Ginekologiczno-Potoznicza Zagnanska, 25-528 Kielce, ul.
Zagnanska 76/U2,U3,U4.
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